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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 29.753 - RN (2011/0032887-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE . FLAVIO FERNANDES LISBOA

ADVOGADO : FABER LIMA MESQUITA DE MEDEIROS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

NORTE
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DIREITO
PENAL. CRIME DE PECULATO. ALEGADA AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA PARA O EXERCICIO DA AC;AO PENAL. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE NA VIA DO
HABEAS CORPUS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Ao contrério do que alega 0 Recorrente, a andlise das teses recursais
implica induvidoso exame minucioso de provas, pois ndo ha como afastar de plano
as imputactes exaradas pelo Minigtério Plblico na dentincia— e, portanto, ndo ha
como concluir-se pela atipicidade da conduta ou pela auséncia de justa causa para
a acdo pena — sem aprofundar o conhecimento de toda a questdo fatica
subjacente, atividade que é sabidamente vedada em habeas corpus, acdo
congtituciona de rito célere e cogni¢do sumaria

2. As alegacOes do Recorrente - proprias a0 mérito da causa - devem
ser apreciadas pelo juizo competente, apés a instrugdo crimind, reglizada sobre 0
crivo do contraditério e da ampla defesa.

3. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 16 de maio de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 29.753 - RN (2011/0032887-8)

RECORRENTE : FLAVIO FERNANDES LISBOA
ADVOGADO : FABER LIMA MESQUITA DE MEDEIROS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, interposto por FLAVIO
FERNANDES LISBOA contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Norte no writ origin&rio n.° 2010.01953-6, assm ementado:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. PECULATO. AUSENCIA
DE JUSTA CAUSA. IMPOSSBILIDADE DE EXAME APROFUNDADO DA
PROVA NESTA VIA. ORDEM DENEGADA.

- O trancamento da acéo penal pela via do habeas corpus é possivel
desde que os fatos expostos na denuncia evidenciem a flagrante atipicidade
da conduta ou quando for inexistente qualquer elemento indiciario da acdo
do acusado na qualidade de autor ou participe do delito.

- A caréncia de elementos probatérios relativos a atipicidade da
conduta ou a negativa de autoria impede a analise da pretensdo na via
estreita do habeas corpus, dada a impossibilidade de dilag&o probatoria”. (fl.
81)

Consta dos autos que o Recorrente foi denunciado como incurso no art. 312, §1.°,
c.c. art. 327, 82.° do Codigo Penal, porque, segundo a denincia, ao fazer a coleta de precos para
a compra de fogbes mediante dispensa de licitagéo, levou ao processo de contratacdo propostas
de precos em nome das empresas T& T Comércio e Servico Ltda. e Araljo & Rosineide Ltda,,
as quais seriam "tentaculos de uma mesma 'organizacdo empresarial™ (fl. 19) capitaneada
pelos irméos-denunciados Jodo dos Reis Cavalcante e José dos Reis Cavalcante. Em razéo do
superfaturamento, o Paciente, valendo-se do exercicio de cargo comissionado, teria concorrido
decisivamente para que os referidos irmaos subtraissem a importancia de R$ 60.500,00 (sessenta
mil e quinhentos reais) do Estado do Rio Grande do Norte.

Pretendendo o trancamento da ac&o pend, o Recorrente afirma que a modaidade
de compra direta foi efetivada somente ap6s duas tentativas fracassadas de se redlizar preg0es,
ambos mal-sucedidos porque nenhuma empresa teria preenchido todos os requistos de
habilitacéo do editdl.

Acrescenta que o Unico fato concreto atribuido ao Recorrente foi a redizagdo de
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uma coleta de propostas, mas que essas propostas ndo se tornaram vencedoras ao find do
processo de compras de fogdes, pois no decorrer do processo um terceiro ndo apontado na
denuincia juntou proposta que se tornou vencedora.

Nesse aspecto, 0 trancamento da acdo penad seria medida de rigor sobretudo a
vista dos itens 9 e 10 da dendincia, o primeiro item afirmando que o Recorrente juntou aos autos
duas propostas superfaturadas, e 0 segundo mencionando a juntada posterior de uma nova e
vencedora proposta de pregos, por pessoa nao identificada nos autos.

Pondera, ainda, que esta caba mente comprovado que néo foi o Recorrente quem
reglizou a coleta e juntada posterior da proposta vencedora, pois havia remetido os autos para o
Fundo Estadua de Educacdo (FEE) mas de dois meses antes da referida proposta ser
apresentada. Em razdo disso, afirma que era o caso de absolvigéo suméria do Recorrente, o que
torna imperiosa a concessao da ordem para o trancamento da acdo penal n.° 001.06.016980-0.

Contrarrazdes as fls. 110/114.

Em parecer, o Minigtério Piblico Federal pugnou pelo desprovimento do recurso
(fls. 127/130).

E o reatorio.
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EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DIREITO
PENAL. CRIME DE PECULATO. ALEGADA AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA PARA O EXERCICIO DA AC}AO PENAL. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE NA VIA DO
HABEAS CORPUS RECURSO DESPROVIDO.

1. Ao contrério do que alega 0 Recorrente, a andlise das teses recursais
implica induvidoso exame minucioso de provas, pois ndo ha como afastar de plano
as imputactes exaradas pelo Minigtério Plblico na dentincia — e, portanto, ndo ha
como concluir-se pela atipicidade da conduta ou pela auséncia de justa causa para
a acdo pena — sem aprofundar o conhecimento de toda a questdo fatica
subjacente, atividade que é sabidamente vedada em habeas corpus, acéo
congtituciond de rito célere e cognicéo suméria.

2. As aegacles do Recorrente - proprias ao mérito da causa - devem
ser apreciadas peo juizo competente, apds a instrucdo crimind, redizada sobre o
crivo do contraditério e da ampla defesa.

3. Recurso desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Pretende o Recorrente o trancamento da acéo pena por auséncia de justa causa,
alegando que a andlise dos documentos acostados aos autos da prova cabal de que inexiste crime
na especie.

Conforme relatado acima, o Recorrente afirma que ndo ha que se cogitar do
crime previsto no art. 312, 819 c.c. art. 327, 82 do Cddigo Penal porque a denincia se
autoderrota: (i) de um lado, afirma que o Recorrente, responsavel pela moddidade de compra
direta dos fogdes, foi 0 agente que angariou as propostas superfaturadas, causando com essa
conduta prguizo de R$ 60.500,00 (sessenta mil e quinhentos reais) em favor dos irméos
co-denunciados Jodo dos Reis Cavalcante e José dos Reis Cavalcante, que eram donos das
empresas beneficiadas; (i) de outro, consgna que, posteriormente, houve, N0 mMesMo
procedimento, por terceiro desconhecido, juntada de nova proposta que acabou vencedora.

Todavia, andou bem o Tribund de origem quando denegou a ordem de habeas
corpus sob o fundamento de que "os elementos probatoérios acostados ndo sao suficientes
para demonstrar a atipicidade da conduta ou para comprovar a negativa de autoria, de
modo que somente apds exame aprofundado das provas se poderia chegar a alguma

conclusio a respeito, porém esta hipétese € incabivel a via estreita do habeas corpus dada
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a impossibilidade de dilacdo probatéria” (fl. 84).

Como se V€, ao contrario do que alega o Recorrente, a andlise das teses recursais
implica induvidoso exame minucioso de provas, pois ndo ha como afastar de plano as imputagctes
exaradas pdo Minigtério Plblico na denincia — e, portanto, ndo ha como concluir-se pela
aipicidade da conduta ou pela auséncia de justa causa para a agdo pend — sem aprofundar o
conhecimento de toda a questéo fatica subjacente, atividade que € sabidamente vedada em
habeas cor pus, agdo congtituciona de rito célere e cogni¢do suméaria.

As alegagbes do Recorrente - proprias a0 mérito da causa - devem ser
apreciadas peo juizo competente, apds a instrucdo crimind, redizada sobre o crivo do
contraditorio e da ampla defesa.

Exemplificativamente, mutatis mutandis:

"HABEAS CORPUS. PENAL. ALEGADA INEXISTENCIA DE
PROVAS PLEITO DE ABSOLVICAO. REAPRECIACAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES CRIME DE
ROUBO. EXASPERAC;AO DA PENA-BASE COM FUNDAMENTO NA
AUSENCIA DE RECUPERA(;AO DA RES FURTIVA. IMPOSSBILIDADE.
CIRCUNSTANCIA INERENTE AO TIPO PENAL. ORDEM DE HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
CONCEDIDA.

1. As ingtancias ordinarias, ap6s exame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa,
concluiram pela existéncia de elementos coerentes e validos a embasar a
condenacao do Paciente pelos delitos de roubo circunstanciado.

2. A andlise da tese relativa a absolvicdo por insuficiéncia de
provas depende do reexame minucioso de matéria féatico-probatéria, sendo
impropria na via estreita do habeas corpus, remédio constitucional de rito
célere e de cognicdo sumaria.

3. No que se refere ao aumento da pena-base, na primeira etapa de
dosimetria da pena, em virtude do ndo ressarcimento do prejuizo a vitima,
tem-se que se trata de circunstancia inerente ao tipo penal do roubo, néo
podendo, portanto, ser utilizada como circunstancia judicial desfavoréavel.

4. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida e, nessa
extensdo, concedida para, mantida a condenacdo do Paciente,
redimensionar a pena privativa de liberdade, fixando-a em 5 (cinco) anos e
4 (quatro) meses de reclusdo em regime semiaberto e 13 (treze) dias-multa,
nos termos explicitados no voto". (HC 252.433/DF, Rel. Minisra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 02/05/2013, DJe 09/05/2013 — grifel.)

"HABEAS CORPUS. ROUBO COM DUPLA CAUSA DE AUMENTO
DE PENA. TRANCAMENTO DE A(;AO PENAL. IMATERIALIDADE
DELITIVA. REEXAME DE PROVA. INCABIMENTO NA VIA ANGUSTA DO
REMEDIO HEROICO.

1. O trancamento de a¢éo penal, medida de excecao que €, somente
cabe, consoante entendimento sufragado no ambito desta Corte Superior de
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Justica, nas hip6teses em que se demonstrar, na luz da evidéncia, primus
ictus oculi, a inocéncia do acusado, a atipicidade da conduta ou a extingdo
da punibilidade.

2. A justa causa da acdo penal deve ser demonstrada initio litis, por
intermédio de um quantum minimo de prova que Ihe dé viabilidade.

3. Demonstrada, contudo, a viabilidade da acdo penal, ndo ha
como admitir que se suprima do Ministério Publico a producdo de prova
dirigida a demonstracdo da autoria, transformando o recebimento da
dendncia em absolvicéo sumaria.

4. Ordem denegada”. (HC 17.068/SP, Rel. Minisro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 20/11/2001, DJ 25/02/2002.)

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordinario.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0032887-8 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 1060169800 20100109536 20100109536000100
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

RHC 29.753/RN
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 16/05/2013

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : FLAVIO FERNANDESLISBOA
ADVOGADO : FABERLIMA MESQUITA DE MEDEIROS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CORREU : JOAO DOS REISCAVALCANTE
CORREU : JOSE DOS REISCAVALCANTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funciondrios Pablicos Contra a Administracgo em

Gerd - Peculato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



