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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 126.338 - SP (2011/0293281-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE

SAO PAULO - SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : ASSOCIACAO MOVIMENTO MORADIA DE CAJAMAR
ADVOGADO : EDMILSON PEREIRA LIMA
INTERES : MUNICIPIO DE CAJAMAR

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGUA E ESGOTO. TUTELA
ANTECIPADA EM AC;AO CIVIL PUBLICA. FALTA DE
PREQESTIONAMENTO. SUMULAS 284/STF E 7/STJ. ASTREINTES
VALOR NAO ABUSIVO.

1. Trata-se de debate sobre concesséo de antecipacdo de tutela em Acéo Civil
PUblica que determinou a cessacdo do lancamento de esgotos in natura em
cursos de &gua e a apresentacdo de projeto e cronograma de obra de coleta e
tratamento.

2. A respeito da aplicacdo da Le 11.445/2007, ainda que se possa identificar a
referéncia a0 art. 19 nas razbes recursais, diversos Obices impedem o
conhecimento da questdo: @) ndo houve prequestionamento do tema no acérdéo
recorrido; ¢) a despeito da oposicéo de aclaratérios, a matéria ndo foi aventada;
a0 degar violagdo do art. 535 no Recurso Especid, a ora agravante foi
inespecifica, inddindo na Simula 284/STF; d) o dispositivo trata genericamente
da previsdo de plano para prestacéo de servico publico de saneamento bésico e
ndo tem carga suficiente para infirmar a decisdo recorrida, e d) verificar se a
consecucdo da tutdla privard a agravante de "recursos substanciais para
consecucdo do seu migter” demanda reexame dos fatos, vedado pea Simula
7ISTJ.

3. Sobre as astreintes, a jurigorudéncia do STJ pacificou-se no sentido de que s6
€ admitida a revisdo do valor da multa cominatéria na hipétese em que ele tenha
sdo fixado em valor irrisrio ou abusivo, 0 que ndo é 0 caso dos autos.

4. Os dados do acorddo descrevem a situacdo que se pretende remediar (com
especia mencdo ao longo tempo pelo qua perdura a afirmada ilegdidade) e as
consideracOes sobre a posshilidade de adimplemento da obrigacdo por forca da
dilatacéo do prazo (de 3 para 60 meses).

5. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimentd, nos temos do voto do Sr.
Ministro-Reaor, sem destaque e em bloco." Os Srs. Minigros Mauro Campbell Marques,
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Cesar Ador Rocha, Castro Merae Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de maio de 2012(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 126.338 - SP (2011/0293281-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SABESP

ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : ASSOCIACAO MOVIMENTO MORADIA DE CAJAMAR

ADVOGADO : EDMILSON PEREIRA LIMA

INTERES. : MUNICIPIO DE CAJAMAR

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):

Tratou-se, inicdidmente, de Agravo de decisfo que inadmitiu Recurso Especid (art. 105, 111,
"d', da CF) interposto contra acordéo do Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo cuja

ementa € a seguinte

Acdo dvil publica a regularizacdo da captacéo e tratamento de
esgoto. Obrigacdo da SABESP decorrente de contrato de concessdo.
Antecipacdo de tutela. Inexisténcia de irregularidade processua. Intervencéo
legitima do Poder Judiciario. Presenca dos requisitos legais. Adequacdo da multa
fixada, em principio. Prorrogacdo do prazo concedido. Agravo de instrumento
provido em parte.

Os Embargos de Declaragéo foram parcidmente acolhidos nos seguintes

termos (fl. 438, e-STJ):

Acdo dvil plblica a regularizacdo da captacéo e tratamento de
esgoto. Obrigacdo da SABESP decorrente de contrato de concessdo.
Antecipacdo de tutela. Inexisténcia de irregularidade processua. Intervencéo
legitima do Poder Judiciario. Presenca dos requisitos legais. Adequacdo da multa
fixada, em principio. Prorrogacdo do prazo concedido. Agravo de instrumento
provido em parte. Acolhimento parcial dos embargos de declaracdo no tocante a
cancelamento de condi¢do imposta.

A agravante, nas razbes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém de

divergénda jurisprudencid, violagéo dos arts. 535, 1, 461, 86° do CPC, e da Le Federd
11.445/2007, sob 0 argumento de que o vaor de R$ 10.000,00, fixado atitulo de astreinte, é

abusivo e desarrazoado. Houve juizo de admissibilidade negetivo naingéncia de origem, o que
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deu ensgo ainterposi¢éo do presente Agravo.

Em monocrética, negue provimento ao Agravo por inddénda das Simules
284/STF e 7/STJ.

Sobreveio Agravo Regimentd no qua se pretende afastar a incddéncia dos
Obices sumulares apresentados (fls. 531-538/STJ).

Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 126.338 - SP (2011/0293281-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 23.4.2012.

A respeito da gplicagéo da Le 11.445/2007, anda que se possa identificar a
referéncia a0 art. 19 nas razdes recursas, diversos obices impedem o conhecimento da
questdo: @) ndo houve prequestionamento do tema no acdrdéo recorrido; €) a despeito da
oposicdo de aclaratdrios, a matéria ndo fo aventada; ao degar violagio do art. 535 no
Recurso Especid, a ora agravante foi inepecifica, incidindo na Simula 284/STF; d) o
digpostivo trata genericamente da previsio de plano para prestacéo de servigo publico de
saneamento basico e ndo tem carga suficiente para infirmar a decisdo recorrida, e d) verificar
Se a consecucdo da tutda privara a agravante de "recursos substanciais para consecucéo do
Sseu miger™ demandariarevisio de matériaféica, vedada pda Simula 7/STJ.

Por sua vez, no que tange as astreintes, a jurisprudéncia do STJ pacificou-se
no sentido de que s6 € admitida a revisdo do vaor da multa cominatéria na hipdtese em que
detenha ddo fixado em vaor irrisrio ou abusivo, 0 que néo é o caso dos autos.

Corroboram esse entendimento dados do acOrd@o que descrevem a Situacéo
gue se pretende remediar (com especid mencéo ao tempo pelo quad se perdura a afirmeda
Ilegalidede) e as consideractes sobre a possbilidade de adimplemento da obrigagéo por forca
da dilatacdo do prazo:

Incontroverso que a concessdo foi contratada hd mais de trinta
anos anos para a consecucdo dos servicos de abastecimento de agua e coleta e
degtino find de esgotos sanitarios, ndo faz sentido a alegacdo de interferéncia
ilegitima do Poder Judiciaio, uma vez que a ora agravante assumiu a obrigacdo
de abastecimento de &gua e coleta de esgotos e cobra por estes servigos. Assm,
a0 Poder Judiciaio incumbe, mediante provocacdo, andisar se a obrigacéo vem
sendo cumprida adequadamente para compelir, se for o caso, a parte inadimplente
a cumprir o contrato.

A entidade autora da acdo afirmou na peticdo inicdd que a
concessao tem trinta anos de prazo e que decorrido esse prazo nada foi feito para
coleta de 100% e tratamento do esgoto coletado, langado in natura em cursos
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d'agua, disse que em 2007 a Sabesp informou que aprontaria em sete meses
estudo e que varias empresas de lavanderia continuam a poluir as adguas do
municipio.

N&o fez a agravante quaquer prova contréria. Td Stuacdo
perdura ha anos, tanto que foi instaurado inquérito civil peo Ministério Pablico.
Como se V&, € irrecusavel a obrigacdo da agravante de coletar e dar tratamento
a0 esgoto coletado, a vista do contrato firmado e tendo em vista que a populacéo
paga ha décadas por estes servicos. Ficou ja demonstrado que essa obrigacdo
ndo vem sendo cumprida adequadamente, de modo que se mostram presentes 0s
requisitos legais de prova inequivoca e verossmilhanga, aém do risco de danos a
sallde e bem estar das pessoas da regi&o.

Apenas o0 prazo marcado pelo Juizo ndo se mostra razodvel para o
fim de impedir novos lancamentos de esgotos nos cursos d'édgua e apresentar
projeto de implantacéo de sistemas de coleta e tratamento porque desde entdo e
até a execucdo valeria a primeira ordem sem a execucao das obras necessarias.

A agravante informa que ja tem providéncias em andamento,
como estudos e licengas, de maneira que o prazo concedido deve ser dilatado de
forma a fazer exequiivel a decisfo.

Tem-se como razodvel 0 prazo de sessenta meses para a
regularizacdo da coleta e tratamento do esgoto pela Sabesp, a vista da obrigacdo
assumida e do tempo de concessdo ja transcorrido, independentemente da
continuidade dessa concessao. Este prazo sera controlado e podera ser revisto
pelo Lizo, se for 0 caso. A multa di&ia pdo descumprimento foi razoavelmente
fixada em dez mil reais, e esta sujeita também a reconsideracéo pelo dizo, a vista
do disposto no artigo 461, 8 6° do Cadigo de Processo Civil.

Diante do expaosto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0293281-4 AREsp 126.338 / SP
Numeros Origem: 02624100420098260000 33342009 9584115 994092624100
PAUTA: 17/05/2012 JULGADO: 17/05/2012
Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : ASSOCIACAO MOVIMENTO MORADIA DE CAJAMAR
ADVOGADO . EDMILSON PEREIRA LIMA
INTERES. : MUNICIPIO DE CAJAMAR

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : ASSOCIAGCAO MOVIMENTO MORADIA DE CAJAMAR
ADVOGADO . EDMILSON PEREIRA LIMA
INTERES. : MUNICIPIO DECAJAMAR
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



