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HABEAS CORPUS N° 162.727 - SP (2010/0028361-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE . GRAZIELA YUMI MIYAUCHI DE ALENCAR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FABIO LIMA DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. NEGATIVA DE AUTORIA. AFERICAO.
DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. AUSENCIA DE ALEGAGOES FINAIS. MATERIA NAO
EXAMINADA NO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
NULIDADE NAO EVIDENCIADA. QUALIFICACAO DE TESTEMUNHAS
MANTIDA SOB SIGILO, PERMITIDA SUA DIVULGACAO APENAS AO
ADVOGADO DOS ACUSADOS, JUIZ E PROMOTOR. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INEXISTENCIA. EXCESSO DE PRAZO. SUPERVENIENCIA
DA SENTENCA CONDENATORIA. PREJUDICIALIDADE DE TAL
ALEGACAO. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS CONTIDOS NA
DECISAO INDEFERITORIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DO DELITO.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADO.

1. A inexigéncia de indicios suficientes de autoria e materididade do
crime de homicidio quaificado imputado ao Paciente é questdo insuscetivel de
andlise na presente via, porquanto, como € sabido e consabido, ndo se presta o
habeas corpus para o revolvimento de matéria fético-probatoria. Sobretudo apds
a prolacdo de sentenca condenatéria pelo Tribuna do Jiri, descabe descondtituir a
sentenca de prondncia, mantida pelo acérdao que denegou o habeas corpus na
origem.

2. A degacdo de nulidade pela ndo apresentacéo das aegagoes finais
originamente deduzida nesta Corte Superior ndo pode ser apreciada, sob pena de
indevida supressdo de insténcia. De todo modo, consoante reiterada orientacdo
desta Corte e do Supremo Tribund Federal, nos processos da competéncia do Jri
Popular, 0 ndo oferecimento de alegacfes finais ndo é causa de nulidade do feito,
OIS 0 juizo de prondncia € provisario, ndo havendo anteci pacdo do mérito da acdo
pena. A auséncia da referida peca pode condituir, até mesmo, estratégia da
Defesa, que opta por apresentar suas teses apenas no julgamento em plenario.

3. N&p existe qualquer nulidade por cerceamento de defesa decorrente
do fato de adgumas das testemunhas arroladas na denincia terem sdo
beneficiadas com o dgilo de sua qudificagdo, porque temiam represdias. O
Defensor do Paciente teve acesso aos seus dados antes da sentenca de pronincia
e do julgamento plen&rio e, inclusive, esteve presente na oitiva de uma delas.

4. Prolatada a sentenca condenatéria, resta superada a aegacdo de
excesso de prazo na formagao da culpa

5. Conguanto a sentenca condenatéria congtitua hovo titulo a embasar a
manutencdo do cércere e inexista apreciacdo do Tribunad de origem acerca da
superveniente sentenca, ndo resta configurada hipdtese de supresséo de insténcia,
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porquanto limitou-se o juizo sentenciante a manter a custodia, vale dizer, indeferiu
a liberdade do Paciente, sem agregar fundamentos novos.

6. A manutencdo da custédia cautelar esta satisfatoriamente motivada,
com a indicacéo de elementos concretos, na garantia da ordem publica, em razéo
da periculosdade do acusado e da gravidade de sua conduta, evidenciadas pelo
modus operandi do dedito (homicidio quaificado) e do temor das testemunhas,
que, indusve, solicitaram a protegdo do Provimento n.° 32/00 da Corregedoria
Gerd da Justica do Estado de Séo Paulo.

7. Habeas cor pus parcialmente conhecido e denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conhecer parciamente do pedido e, nessa parte, denegar a ordem. Os
Srs. Minigtros Jorge Muss e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Ministros Gilson Dipp e Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TYRJ).

Brasilia (DF), 15 de maio de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 162.727 - SP (2010/0028361-8)

IMPETRANTE : GRAZIELA YUMI MIYAUCHI DE ALENCAR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FABIO LIMA DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de FABIO
LIMA DA SILVA, preso preventivamente e pronunciado pelos crimes de homicidio quaificado e
ocultacdo de cadaver, gpontando com autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo.

Sustenta a Impetrante, em confuso e longo arrazoado, inicidmente, que ndo estéo
presentes indicios suficientes de autoria e materialidade do crime.

Segue, sem defender qualquer constrangimento ilegd especifico, degando a
incongtitucionaidade do provimento n.° 32/2000 do Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo,
gue trata da protecdo as testemunhas.

Afirma que a Defesa do Paciente ndo apresentou alegacbes finas "e a
dignissima Magistrada nada fez para nomear outro defensor dativo” (fl. 15).

Prossegue arguindo excesso de prazo na custdia cautelar, bem como fata de
fundamentacdo do decreto de prisdo preventiva expedido em favor do Paciente.

Busca, asam, liminarmente, a expedicdo de avard de soltura em favor do
Paciente e, no mérito, o trancamento da acdo pend.

O pedido liminer foi indeferido, nos termos da decisdo de fl. 169/170.

As judiciosas informagfes foram prestadas as fls. 319/460, com a juntada de
pecas processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federad manifestou-se as fls. 464/470, opinando pela
concessao parcial da ordem, mitigando o verbete sumular n.° 21 do Superior Tribuna de Justica,
porque "o lapso temporal em que o pronunciado se encontra recolhido a prisdo cautelar
fere o principio da razoabilidade".

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 162.727 - SP (2010/0028361-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. NEGATIVA DE AUTORIA. AFERIC}AO.
DILAQAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. AUSENCIA DE ALEGACOES FINAIS. MATERIA NAO
EXAMINADA NO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
NULIDADE NAO EVIDENCIADA. QUALIFICACAO DE TESTEMUNHAS
MANTIDA SOB SIGILO, PERMITIDA SUA DIVULGACAO APENAS AO
ADVOGADO DOS ACUSADOS, JUIZ E PROMOTOR. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INEXISTENCIA. EXCESSO DE PRAZO. SUPERVENIENCIA
DA SENTENCA CONDENATORIA. PREJUDICIALIDADE DE TAL
ALEGACAO. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS CONTIDOS NA
DECISAO INDEFERITORIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DO DELITO.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. FUNDAM ENTAQAO
IDONEA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADO.

1. A inexisténcia de indicios suficientes de autoria e materialidade do
crime de homicidio quaificado imputado ao Paciente é questdo insuscetivel de
andlise na presente via, porquanto, como € sabido e consabido, ndo se presta o
habeas corpus para o revolvimento de matéria fético-probatoria. Sobretudo apds
a prolacdo de sentenca condenatéria pelo Tribuna do Jiri, descabe descondtituir a
sentenca de pronuincia, mantida pelo acérdéo que denegou o habeas corpus na
origem.

2. A degacdo de nulidade pela ndo apresentacdo das aegacoes finais
origina mente deduzida nesta Corte Superior ndo pode ser apreciada, sob pena de
indevida supressdo de insténcia De todo modo, consoante reiterada orientacéo
desta Corte e do Supremo Tribuna Federal, nos processos da competéncia do Jri
Popular, 0 ndo oferecimento de alegacdes finais ndo é causa de nulidade do feito,
pOiS 0 juizo de pronuncia € provisdrio, ndo havendo antecipacdo do mérito da acdo
pena. A auséncia da referida peca pode condituir, até mesmo, estratégia da
Defesa, que opta por apresentar suas teses apenas no julgamento em plenario.

3. Néo existe qualquer nulidade por cerceamento de defesa decorrente
do fato de adgumas das testemunhas arroladas na denincia terem sdo
beneficiadas com o dgilo de sua qudificacdo, porque temiam represdlias. O
Defensor do Paciente teve acesso aos seus dados antes da sentenca de pronuncia
e do julgamento plendrio e, inclusive, esteve presente na oitiva de uma delas.

4. Prolatada a sentenca condenatéria, resta superada a aegacdo de
excesso de prazo na formagéo da culpa

5. Conguanto a sentenca condenatéria constitua novo titulo a embasar a
manutencdo do carcere e inexista apreciacdo do Tribund de origem acerca da
superveniente sentenca, ndo resta configurada hipdtese de supressao de insténcia,
porquanto limitou-se o juizo sentenciante a manter a custodia, vale dizer, indeferiu
a liberdade do Paciente, sem agregar fundamentos novos.

6. A manutencdo da custédia cautdlar esta satisfatoriamente motivada,
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com a indicacdo de elementos concretos, na garantia da ordem publica, em razéo
da periculosdade do acusado e da gravidade de sua conduta, evidenciadas pelo
modus operandi do ddito (homicidio qualificado) e do temor das testemunhas,
que, indusve, solicitaram a protecdo do Provimento n.° 32/00 da Corregedoria
Gerd da Justica do Estado de S&o Paulo.

7. Habeas cor pus parcialmente conhecido e denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Infere-se da leitura dos autos que o Paciente foi denunciado como incurso nos
artigos 121, 8 2°, incisos | e 1V, e 211, do Cédigo Penal, porque, em conluio com outros dois
acusados, matou a vitima com diversos disparos de arma de fogo e ocultou seu corpo em uma
cacamba de lixo. O Paciente agiu motivado por desentendimento anterior com a vitima

Houve decretacdo de custddia temporaria, durante as investigaces policias, e 0
MM iz Presidente do Tribuna do Jari determinou a priséo preventiva dos acusados quando do
recebimento da dentncia Pronunciados nos termos da exordid acusatéria, foi-lhes vedado
aguardar em liberdade o julgamento pelo Tribuna do Jri.

A Defesa do Paciente, gpontando como autoridade coatora o Juiz de Direto do
1.° Tribuna do Jri de S8o Paulo, impetrou nesta Corte Superior 0 HC n.° 149578/SP, que foi
indeferido liminarmente e remetido a Corte paulista para julgamento. Como ja havia outro habeas
corpus com idénticos fundamentos no Tribund a quo, o julgamento das impetracoes
990.09.269397-2 e 990.09.316107-9 ocorreu conjuntamente. A ordem de habeas corpus foi
denegada nos termos do seguinte acordéo:

"Habeas Corpus. Homicidio. Réu pronunciado. Alegacdo de
excesso de prazo. Inadmissibilidade. Pedido de liberdade provisoria.
Indeferimento. Hipdtese em que h& indicios de que o paciente praticou o
delito. Custddia legitima. Ordem denegada.”

Outrossim, consoante informagdes obtidas no endereco eetrénico do Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo, que ora faco juntar, no dia 11 de agosto de 2010, o Paciente foi
condenado pela pratica do crime de homicidio qudificado a pena de 18 anos de reclusdo, em
regime fechado, e absolvido da imputacéo do crime de ocultacdo de cadaver.

N&o hainformacdo sobre a interposicdo de recurso da sentenca condenatoria.

No presente habeas corpus, a Impetrante inova, a0 alegar que ndo estdo
presentes indicios suficientes de autoria e materididade do crime e que o feito é nulo porque sua

Defesa ndo se manifestou em sede de alegacdes finais. Outrossm, repisa 0s argumentos da
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impetracdo originaria, sobre a incongtitucionalidade do provimento n.° 32/2000 do Tribund de
Justica do Estado de Séo Paulo, o constrangimento ilegd por excesso de prazo na formacéo da
culpa e a auséncia de fundamentac&o do decreto de prisdo preventiva.

Passo a andise das alegacdes da Impetrante.

a) Inexisténcia de indicios suficientes de autoria e materialidade do crime

Além da evidenciada supresséo de insténcia, descabe descondgtituir a sentenca de
pronincia, mantida pelo acérd@o que denegou o habeas corpus na origem, para reconhecer que
ndo exisem indicios suficientes de autoria e materididade quanto aos crimes de homicidio
qudificado e ocultacdo de cadaver imputados ao Paciente, sobretudo apds prolagcdo de sentenca
condenatoria pelo Tribund do Jri.

A inexigténcia de indicios suficientes de autoria e materididade do crime é
guestéo insuscetivel de andise na presente via, porquanto, como € sabido e consabido, ndo se
presta 0 habeas corpus para revolvimento de matéria fético-probatoria.

De todo modo, a sentenca de prondncia (fls. 154/158), de forma fundamentada,
reconheceu a existéncia de provas de materididade e autoria do crime com base nos laudos
periciais e nos depoimentos das testemunhas, quando consignou: “em relacdo ao réu Fabio, eis
gue muito embora ndo tenha sido visto ao lado dos indiciados comparsas no momento da
execucao do crime, ha indicacbes de que o homicidio teria acontecido por um rusga sua
com o vitimado, originada horas antes, dai ao menos nesta fase de admissibilidade da
acusacao imputar-se-lhe a autoria intelectual do crime de morte."

Observa-se, assm, ndo exigtir quaquer ilegdidade na sentenca de pronincia que,
em respeito ao principio em dubio pro societate, abstendo-se, como ndo poderia deixar de ser,
de um profundo exame do mérito, entendeu que a tese defensiva de inocéncia deveria ser
analisada pelo Tribund do Xiri, que é o juiz natural da causa.

Esse entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica e do Supremo Tribund Federal, no sentido de que é desnecessério, nafase de
prondincia, um juizo de certeza a respeito da autoria do crime, pelo que bastaria o convencimento
do magistrado sobre a existéncia do ddito e de indicios suficientes de que o denunciado sgja o
Seu autor.

A propésito, o seguinte julgado do Supremo Tribuna Federal:

"Penal. Processual Penal. Procedimento dos crimes da competéncia
do Juri. Idicium acusationis. In dubio pro societate. Sentenca de pronuncia.
Instrucéo probatoéria. Juizo competente para julgar os crimes dolosos contra
a vida. Presuncdo de inocéncia. Precedentes da Suprema Corte.

1. No procedimento dos crimes de competéncia do Tribunal do Juri,



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

a decisdo judicial proferida ao fim da fase de instrucéo deve estar fundada
no exame das provas presentes nos autos.

2. Para a prolacdo da sentenca de pronuncia, ndo se exige um
acervo probatorio capaz de subsidiar um juizo de certeza a respeito da
autoria do crime. Exige-se prova da materialidade do delito, mas basta, nos
termos do artigo 408 do Codigo de Processo Penal, que haja indicios de sua
autoria.

3. A aplicagdo do brocardo in dubio pro societate, pautada nesse
juizo de probabilidade da autoria, destina-se, em Ultima andlise, a preservar
a competéncia constitucionalmente reservada ao Tribunal do Juri.

4. Considerando, portanto, que a sentenca de pronuncia submete a
causa ao seu Juiz natural e pressupde, necessariamente, a valoracao dos
elementos de prova dos autos, ndo ha como sustentar que o aforismo in dubio
pro societate consubstancie violacdo do principio da presuncdo de
inocéncia.

5. A ofensa que se alega aos artigos 5°, incisos XXXV e LIV, e 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal (principios da inafastabilidade da
jurisdicéo, do devido processo legal e da motivacéo das decisdes judiciais)
se existisse, seria reflexa ou indireta e, por isso, ndo tem passagem no
recurso extraordinario.

6. A alegacdo de que a prova testemunhal teria sido cooptada pela
assisténcia da acusacao esbarra na Simula n° 279/STF.

7. Recurso extraordinario a que se nega provimento." (STF, RE
540.999/SP, 1.2 Turma, Rel. Min. MENEZES DIREITO, DJe de 19/06/2008.)

No mesmo sentido, os seguintes julgados do Superior Tribuna de Justica:

“HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA
IMPROCEDENCIA.

1. A teor do disposto no art. 408, caput, do Codigo de Processo
Penal, na redacéo conferida pela Lei n.° 5.941, de 22/11/1973, néo se faz
necessario, na fase de pronudncia, um juizo de certeza a respeito da autoria
do crime, mas que o Juiz se convenca da existéncia do delito e de indicios
suficientes de que o réu seja o seu autor, por se aplicar, nessa fase, o
principio do in dubio pro societate. Precedentes desta Corte e do Supremo
Tribunal Federal.

2. Na hipotese, nao se verifica o apontado constrangimento ilegal
decorrente da pronancia do ora Paciente, uma vez que a materialidade do
crime esta sobejamente provada, e, como bem considerou o acérdao
impugnado, os indicios de envolvimento do Paciente no delito estdo
demonstrados ndo sé pelo depoimento do corréu como também pela prova
testemunhal .

3. Ordem denegada.” (HC 87.499/SP, 52 Turma, Re.2 Min2
LAURITA VAZ, DJe de08/02/2010; sem grifo no origind.)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 619 DO CPP.
INOCORRENCIA. ART. 197 DO CPP. CONFISSAO. SUMULA 284 DO STF.
PRONUNCIA. INDICIOS. DECISAO RECORRIDA DEVIDAMENTE
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FUNDAMENTADA.

| - Ndo viola o art. 619 do CPP o acérddo que, ao julgar os
embargos de declaracdo, repete as razbes que fundamentaram o acérdao
embargado se nele a matéria alegada omissa ja foi evidentemente
enfrentada.

Il - Com relacdo a apontada violagcdo ao art. 197 do CPP esta
encontra-se destituida de fundamentacdo, na medida em que este artigo
trata da confissdo, prova que ora alguma foi produzida no caso em aprego
e, por conseguinte, nao foi utilizada nas decisdes atacadas. Dessarte, neste
ponto, incide a Simula 284 do Pretério Excelso.

I1l - Diferente do que ocorre em relacdo a sentenca condenatéria, a
decisdo que pronuncia o acusado exige, tdo somente, a presenca de indicios
de autoria, além de prova da materialidade do delito. O que, no caso, foi
satisfatoriamente atendido, notadamente se considerada a delacéo
formulada por co-réu.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
desprovido." (REsp 1.072.709/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe
de 27/04/2009; sem grifo no origind.)

b) Nulidade pela auséncia de alegacdes finais
A aegacdo de nulidade foi originamente deduzida nesta Corte Superior, motivo
pelo qua ndo pode ser apreciada, sob pena de indevida supressao de instancia.

A propdgto:

"PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS ARTIGO
392, 11, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. INTIMACAO PESSOAL. REU
SOLTO. SENTENCA CONDENATORIA. ADVOGADO CONSTITUIDO
DEVIDAMENTE INTIMADO. AUSENCIA DE NULIDADE. PRECEDENTES
DESTA CORTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

I. A jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de que, ao réu
gue se livra solto, ndo é necessaria a intimacdo pessoal da sentenca
condenatéria, bastando que seu defensor constituido seja intimado
pessoal mente, 0 que ocorreu no presente feito. Precedentes.

I1. Inteligéncia do artigo 392, 11, do Cédigo de Processo Penal.

[1l. Ausente o debate na instancia ordinédria sobre as demais
questbes trazidas neste mandamus, fica este Tribunal impedido de se
manifestar, sob pena de supressio de instancia.

IV. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada,
nos termos do voto do Relator." (HC 216.993/P1, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJe de 17/11/2011; sem grifo no origind.)

De todo modo, consoante reiterada orientagdo desta Corte e do Supremo Tribuna
Federal, nos processos da competéncia do Jiri Popular, o ndo oferecimento de alegactes finais

ndo € causa de nulidade do feito, pois 0 juizo de prondncia é provisorio, ndo havendo anteci pacéo
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do mérito da acdo pend.

A auséncia da referida peca pode condtituir, até mesmo, estratégia da Defesa,
gue opta por apresentar suas teses apenas no julgamento em plenario.

Por oportuno, transcrevo os seguintes julgados proferidos pelo Colendo Supremo
Tribuna Federd:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. INEPCIA DA
DENUNCIA. PECA ACUSATORIA QUE DESCREVE TODO O FATO
CRIMINOSO APTA A PERMITIR O EXERCICIO DA AMPLA DEFESA.
NULIDADE PROCESSUAL. ALEGADA DEFICIENCIA NA DEFESA, EM
RAZAO DA DESSTENCIA DA OITIVA DE TESTEMUNHAS ARROLADAS
NA DEFESA PREVIA E FALTA DE OFERECIMENTO DE ALEGACOES
FINAIS. ESTRATEGIA DEFENSIVA VALIDA. EXCESSO DE
LINGUAGEM NA SENTENCA DE PRONUNCIA. INOCORRENCIA.
INCLUSAO DE QUALIFICADORAS NA SENTENCA DE PRONUNCIA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. INVIABILIDADE DE REEXAME DE
FATOS E PROVAS EM SEDE MANDAMENTAL. QUES TACAO. LEGITIMA
DEFESA. TESE DEVIDAMENTE CONS DERADA. ORDEM DENEGADA.

1. Ndo h& que se falar em inépcia da denuncia, se essa descreve
como teriam ocorrido e em que circunstancias se deu o fato criminoso,
ainda que sucintamente, possibilitando a mais ampla defesa. CPP, art. 41.

2. A desisténcia da oitiva de testemunhas arroladas pela propria
defesa, que inclusive poderiam vir a ser inquiridas em plenario caso algo de
relevante tivessem a dizer, e 0 ndo oferecimento das alegacdes finais em
procedimento da competéncia do Tribunal do Juri congtituem adequada
tatica da acusacdo e da defesa de deixarem os argumentos de que dispdem
para apresentacdo no plenario, ocasido em que poder&o surtir melhor efeito,
por ndo serem previamente conhecidos pela parte adversaria. Precedentes
(HC n°® 74.631/SP, Segunda Turma, da relatoria do Ministro Mauricio
Corréa, DJ de 20/6/1997; HC n° 92.207/AC, Primeira Turma, Relatora a
Ministra Carmen Lucia, DJe de 26/10/07).

3. Alegado excesso de linguagem na sentenca de prondncia nao
configurado. Precedente (HC 101.325/RJ, Segunda Turma, da relatoria da
Ministra Ellen Gracie, DJe 6/8/2010).

4. Havendo indicios suficientes para a inclusdo das qualificadoras
na sentenca de prondncia, ndo ha que se falar em decisdo carente de
fundamentacéo. Revolvimento de fatos e provas, ademais, inadmissiveis na
via mandamental. Precedentes (HC n° 97.230/RN, Primeira Turma, da
relatoria do Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 18/12/2009; HC n°
100.642/MA, Primeira Turma, da relatoria do Ministro Ricardo
Lewandowski, DJe de 19/2/2010).

5. A tese da legitima defesa foi devidamente considerada na
elaboracdo dos quesitos, sendo, entretanto, rejeitada pelo Conselho de
Sentenca. Outrossim, ndo ha noticia de que a defesa tenha protestado em
ata contra a formulacéo do quesito, o que torna a matéria preclusa.

6. Habeas Corpus denegado.” (STF, HC 103.569/CE, 1.2 Turma, Rel.
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Min. DIAS TOFFOLI, DJe de 12/11/2010; sem grifo no origind.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ALEGAQOES FINAIS
DEFENSOR QUE SE RESERVA PARA APRESENTAR TESES DEFENSVAS
EM PLENARIO DO TRIBUNAL DO JURI: AUSENCIA DE NULIDADE E DE
PREJUIZO PARA O PACIENTE: INCIDENCIA DA SUMULA 523 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL OU
ABUSO DE PODER NAO CONFIGURADOS. ORDEM DENEGADA.

1. Ndo se comprova, nos autos, qualquer nulidade do processo
criminal por deficiéncia na defesa do Paciente, especialmente porque teria
ela feito a opgéo por deixar para o momento do julgamento no Tribunal do
Juri a apresentacao e a discussao das teses defensivas.

2. Nao se vislumbrando a existéncia de prova de prejuizo para o
Paciente, incide, na espécie, a Simula 523 deste Supremo Tribunal ("No
processo penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua
deficiéncia s6 o anulard se houver prova de prejuizo para o réu").
Precedentes.

3. Habeas corpus denegado." (STF, HC 92.207/AC, 1.2 Turma, Rdl.
Min. CARMEN LUCIA, DJe de 26/10/2007.)

"HABEAS CORPUS. JURI. NULIDADES NAO ALEGADAS
OPORTUNAMENTE: PRECLUSAO. ALEGACOES FINAIS PROCESSO DA
COMPETENCIA DO JURI: NAO SAO INDISPENSAVEIS NOVO
INTERROGATORIO: NAO REALIZACAO. SENTENCA
DESCLASSFICATORIA: PREJULGAMENTO NAO CONFIGURADO.

1. Cuidando-se de processo da competéncia do Juri as nulidades
porventura verificadas durante a instrucdo criminal devem ser arglidas nos
prazos a que se refere o art. 406, como dispde o art. 571, inciso |, ambos do
Cadigo de Processo Penal.

2. Nao tendo sido interposto recurso em sentido estrito, tem-se como
sanadas pela preclusdo as nulidades anteriores a prondncia, as quais
sequer foram arguidas em plenario.

3. As alegacdes finais em processo da competéncia do Juri ndo sao
indispensaveis. Precedentes.

4. O fato de o réu ndo haver sido submetido a novo interrogatorio
na fase da renovacao da instrucéo ndo importa em prejuizo a defesa, tanto
mais porque regularmente ouvido em plenario, ao ensejo da realizacdo do
segundo julgamento.

5. Nao incorre em censuravel prejulgamento ou de modo a
influenciar os jurados a sentenca desclassificatoria que, ao justificar
fundamentadamente tal decisdo, discorre acerca da prova produzida e da
adequabilidade juridica.

6. Habeas corpus indeferido.” (STF, HC 74.631/SP, 2.2 Turma, Rel.
Min. MAURICIO CORREA, DJ de 20/06/1997.)

E, deste Superior Tribund de Justica, destaco as seguintes ementas.

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO. NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO. OMISSAO DO
CAUSDICO. ABSOLUTA FALTA  DE DEFESA  TECNICA.
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM CONCEDIDA.

1. Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, nos
processos de competéncia do Tribunal do Jari, a ndo apresentacdo de
alguma peca processual, tal como defesa prévia, alegacdes finais ou
contrariedade ao libelo, por si s, ndo acarreta nulidade, pois a Defesa pode
optar por reservar sua tese para o julgamento em plenério.

2. A hipétese, contudo, revela um quadro fatico peculiar que
evidencia ter o paciente respondido ao processo criminal totalmente
desassistido, em clara violacdo ao principio da ampla defesa. 1sso porque o
defensor dativo ndo compareceu as audiéncias realizadas por carta
precatéria, apesar de intimado, ndo apresentou alegacdes finais, nao
recorreu da sentenca de pronuncia, ndo apresentou contrariedade ao libelo
e Nao compareceu a sessao plenaria do Tribunal do Jari, ocasiao em que foi
destituido.

3. Ordem concedida em maior extensdo, de oficio, para anular a
acdo penal, preservando-se apenas 0 recebimento da denlncia e
renovando-se, a partir dai, todos os atos processuais, nos termos do art. 406
do Cédigo de Processo Penal." (HC 88.919/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 06/09/2010; sem grifo no origind.)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADES
FALTA DE APRESENTA(;AO DE ALEGAC;@ES FINAIS, ANTES DA
DECISAO DE PRONUNCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE DE
ORIGEM. DECISAO QUE TORNA SEM EFEITO SENTENCA QUE
RECONHECERA EXTINTA A PUNIBILIDADE DO AGENTE, COM BASE EM
ATESTADO DE OBITO FALSO. FALTA DE INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA. COAGAO ILEGAL NAO CARACTERIZADA. IMPETRAGAO
CONHECIDA EM PARTE. ORDEM DENEGADA.

1) Se a questéo constante da inicial ndo foi analisada pelo Tribunal
de origem, ndo compete a esta E. Corte dela conhecer e analisar, sob pena
de indevida supressdo de instancia.

2) A falta de alegacdes finais, nos processos de competéncia do
Tribunal do Jdri, ndo acarreta nulidade. No caso em exame, o defensor
congtituido fora devidamente intimado para manifestacdo, deixando, no
entanto de fazé-lo.

3) E entendimento jurisprudencial que a decisdo que declara
extinta a punibilidade da espécie, fundada em atestado de 6bito falso, ndo
faz coisa julgada material.

4) A alegacdo de inocéncia e falta de indicios suficientes para a
decisdo de pronuncia ndo podem ser analisadas nos estreitos limites do
“habeas corpus’.

5) Impetracdo conhecida em parte. Ordem de denegada." (HC
143474/SP, 62 Turma, Rd. Min. CELSO LIMONGI (Desembargador
Convocado do TYSP, DJe de 24/05/2010; sem grifo no origind.)

c) Inconstitucionalidade do provimento n.° 32/2000 do Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo
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O Provimento n.° 32/2000 da Corregedoria de Justica do Estado de Séo Paulo
permite omitir dos autos a quaificacdo da testemunha alegadamente ameacada.

Em que pese a falta de desenvolvimento da tese de violagdo ao contraditério e a
inexisténcia de demonstracdo do cerceamento de defesa, a acurada leitura dos autos da conta
gue das sete testemunhas arroladas pelo Ministério Publico trés foram beneficiadas com o sgilo
de sua qualificagcdo, porque temiam sofrer dguma represdlia, diante da noticiada periculosidade
do Peciente e dos corréus.

A sentenca de pronuncia afastou a preliminar de nulidade, sustentada por outro
acusado, com a seguinte fundamentacao:

"A preliminar de Defesa do réu Marcio € inconsistente, eis que 0
entendimento deste Juizo é no sentido de que os dados das testemunhas
temerosas e que requereram protecao devem de fato ser mantidos em sigilo,
arquivados em pasta propria, disponiveis aos Defensores a qualquer tempo.
Assim para que se preserve o interesse publico das investigagdes criminais e
a propria integridade dos depoentes, valores constitucionalmente
respaldados que, neste ponto, devem prevalecer em detrimento do direito de
defesa do acusado que, de qualquer sorte, ndo € absoluto.

Note-se que no caso dos autos, inclusive, uma das testemunhas
protegidas foi ouvida em instrugcdo processual, na presenca dos d.
Defensores, de modo que ndo ha qualquer cabimento em se argumentar que
nao se pdde bem exercer o direito de defesa dos acusados.

Destarte, ndo ha que se reconhecer qualquer irregularidade na
denuncia ou inépcia da inicial por ndo constarem os nomes completos das
pessoas arroladas com testemunhas dos autos na peca. A dendncia bem
satisfez os requisito legais, de forma que se afasta a preliminar arguida.”
(fls. 155/156)

O acdrddo impugnado, que ora fago juntar, a0 denegar a ordem de habeas
corpus na origem, consderou que a "alegacéo de inconstitucionalidade do Provimento n°
32/00, da Corregedoria Geral de Justica, ndo convence porgue o0 regramento normativo
permite ao advogado acesso aos dados de vitimas e testemunhas protegidas. Nao ha,
assim, ofensa aos principios da ampla defesa e do devido processo legal.”

Como bem ressaltou o Tribund paulista, apesar de as testemunhas protegidas néo
possuirem quaificacdo nos autos principals, a Defesa teve acesso aos seus dados antes da
sentenca de prondncia e do julgamento plenério.

Ademais, nos termos da jurisporudéncia desta Corte, ndo existe nulidade por
violagdo aos principios do contraditorio e da ampla defesa no fato de as testemunhas do crime

terem sdo beneficiadas com o dgilo de sua quaificacéo.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Com efeito, em outros casos andogos, a Quinta Turma do Superior Tribund de
Justica ja se manifestou no sentido da inexigtir nulidade no sgilo da qualificacdo das testemunhas
protegidas.

"HABEAS CORPUS. CRIME DE HOMICIDIO. PROCESSUAL
PENAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. QUALIFICACAO DE TESTEMUNHA
MANTIDA SOB SIGILO, PERMITIDA SUA DIVULGACAO APENAS AO
ADVOGADO DOS ACUSADOS, JUIZ E PROMOTOR. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. CRIME HEDIONDO. PROGRESSAO DE
REGIME PRISONAL. POSSBILIDADE.

1. N&o existe nulidade por violagéo aos principios do contraditorio
e da ampla defesa no fato de uma das testemunhas do crime ter sido
beneficiada com o sigilo de sua qualificacdo, sobretudo porque ela foi
ouvida em plenario, na presenca do Defensor do Paciente e do Ministério
Publico, o que afasta, de per s, a alegada nulidade.

2. Apesar de a testemunha protegida ndo possuir qualificacdo nos
autos principais, a Defesa constituida tinha acesso a sua qualificacdo
completa, antes da sentenca de prondncia e do julgamento plenério, e ndo
levantou qualquer objecao, tornando preclusa a matéria.

3. Diante da declaracdo de inconstitucionalidade pelo Supremo
Tribunal Federal do § 1° do art. 2° da Lei 8.072/90, e apds a publicacdo da
Lei n.° 11.464/07, resta afastado do ordenamento juridico o regime
integralmente fechado antes imposto aos condenados por crimes hediondos,
assegurando-lhes a progressividade do regime prisional de cumprimento de
pena.

4. Habeas corpus parcialmente concedido para afastar o 6bice
relativo a imposicdo do regime integralmente fechado, ficando a afericao
dos requisitos objetivo e subjetivo da progressao, previstos no art. 112 da
Lei n.° 7.210/84, a cargo do Juizo das Execucdes Penais." (HC 88515/SP, 5.2
Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 08/02/2010.)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. ART. 121, § 2° INCISO II, DO CODIGO
PENAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NA SEGREGAGAO
CAUTELAR. REVOGACAO DA PRISAO. PEDIDO PREJUDICADO.
TESTEMUNHAS RESERVADAS FUNDAMENTACAO. TESE NAO
APRESENTADA AO E. TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. VIOLACAO AO DEVIDO PROCESSO LEGAL.
INOCORRENCIA.

| - As alegacbes de auséncia de fundamentacdo do decreto
prisonal e de excesso de prazo na formacdo da culpa encontram-se
prejudicadas, porquanto no julgamento do RHC 23.276/SP foi dado
provimento ao recurso para revogar a segregacao cautelar do paciente.

Il - Tendo em vista que as alegacdes referentes a auséncia de
requisitos para manutencao de sigilo do nome das testemunhas néo foram
sequer apresentadas perante o e. Tribunal a quo, motivo pelo qual néo
foram apreciadas, fica esta Corte impedida de apreciar as questdes, sob
pena de supressao de instancia.
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[l - Nao configura inépcia da denluncia a auséncia de
qualificacdo, na exordial acusatéria, das testemunhas reservadas arroladas
pela acusacdo se estas estdo inseridas em programa de protecéo, a teor do
art. 7°, inciso 1V, da Lei n°® 9.807/99, sendo que apoés o interrogatorio, foi
possibilitado ao advogado de defesa 0 acesso a qualificacéo de todas as
testemunhas.

IV - Da mesma forma, in casu, ndo se vislumbra nulidade
processual pela auséncia, no interrogatério, de questionamento do acusado
acerca das testemunhas reservadas, pois apds o0 acesso as informacdes
destas, poderia ter sido requerida a realizacdo de novo interrogatorio, 0
gue nao ocorreu.

Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta parte, denegado."”
(HC 100.800/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe 04/05/2009.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. QUALIFICACAO DE TESTEMUNHA MANTIDA SOB SGILO,
PERMITIDA SUA DIVULGA(;AO APENAS AO ADVOGADO DOS
ACUSADOS, JUIZ E PROMOTOR. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. REVOGA(;AO DO SGILO APEDIDO DA DEFESA.

1. Nao existe qualquer nulidade por cerceamento de defesa
decorrente do fato de apenas uma das varias testemunhas presencias dos
crimes, arroladas na dendncia, ter sido beneficiada, temporariamente, com
o0 sigilo de sua qualificacéo, porque temia represalias.

2. Ademais, os advogados constituidos tiveram acesso a
qualificacdo completa da testemunha antes do interrogatério do Paciente e
nao levantaram qualquer objecdo nesse momento processual, nem quando,
em atendimento a pedido da Defesa, o sigilo das informagdes foi revogado.

3. Habeas corpus denegado.” (HC 51202/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJ de 11/09/2006.)

O acdrddo que denegou o HC n.° 51202/SP, acima transcrito, incusive, foi
ratificado pelo Supremo Tribuna Federal em sede de writ subgtitutivo de recurso ordinério, em
acorddo assm ementado:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. NULIDADE
DO INTERROGATORIO. SGILO NA QUALIFICACAO DE TESTEMUNHA.
PROGRAMA DE PROTECAO A TESTEMUNHA. ACESSO RESTRITO A
INFORMACAO. CRIMINALIDADE VIOLENTA. ALEGACOES NAO
APRESENTADASNO STJ. ORDEM DENEGADA NA PARTE CONHECIDA.

1. A tese de nulidade do ato do interrogatério do paciente devido
ao sigilo das informacgdes acerca da qualificacdo de uma das testemunhas
arroladas na denuncia ndo deve ser acolhida.

2. No caso concreto, ha indicacdes claras de que houve a
preservacao do sigilo quanto a identidade de uma das testemunhas devido
ao temor de represalias, sendo que sua qualificacdo foi anotada fora dos
autos com acesso restrito aos juizes de direito, promotores de justica e
advogados constituidos e nomeados. Fatos imputados ao paciente foram de
formacdo de quadrilha armada, da pratica de dois latrocinios e de porte
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ilegal de armas.

3. Legitimidade da providéncia adotada pelo magistrado com base
nas medidas de protecdo a testemunha (Le n° 9.807/99). Devido ao
incremento da criminalidade violenta e organizada, o legislador passou a
instrumentalizar o juiz em medidas e providéncias tendentes a,
simultaneamente, permitir a pratica dos atos processuais e assegurar a
integridade fisico-mental e a vida das pessoas das testemunhas e de
co-autores ou participes que se oferecem para fazer a delagéo premiada.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta parte,
denegado.” (HC 90321, 22 Turma, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe
25/09/2008.)

d) Excesso de prazo na formagao da culpa
Prolatada a sentenca condenatéria, resta superada a alegacéo de excesso de

prazo na formacgdo da culpa. A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO PELO
JURI. PERDA DE OBJETO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A alegagdo de excesso de prazo na formacgdo da culpa fica
superada se sobrevém sentenca condenatdria, tornando sem objeto o
habeas corpus impetrado com base emtal tema.

2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no HC n.°
210811/MG, 62 Turma, Rd. Min. VASCO DELLA GIUSTINA
(Desembargador Convocado do TYRS), DJe de 26/09/2011.)

e) Auséncia de fundamentacéo do decreto de prisdo preventiva

O luizo de primeiro grau, ao receber a dentincia (fls. 106/109), asseverou que as
testemunhas, ante a periculosdade dos agentes, pediram que seus dados nd&o contassem do
processo, por medo de represdlias, e afirmou a custddia era necesséria para manutencdo da
ordem publica porque "a periculosidade do agente, evidenciada pela forma com a qual o
crime fora cometido, por s S0, ja € assaz para a decretacdo de sua prisdo preventiva."

Aduziu, ainda, que os todos os réus "estdo desaparecidos e foram indiciados
indiretamente, tudo a indicar que ndo pretendem colaborar com a aplicacdo da lei penal,
gue restara inviabilizada se permanecerem emliberdade” (fl. 109).

Ao negar a0 Apenado o direito de recorrer da pronincia em liberdade, 0 MM
Magistrado se reportou aos fundamentos expendidos na decisio que decretou a prisio
preventiva, recomendando os acusados na prisao que se encontram.

Logo, conquanto a sentenca condenatdria constitua novo titulo a embasar a

manutencdo do carcere e inexista apreciacdo do Tribuna de origem acerca da superveniente
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sentenca, ndo resta configurada hipétese de supressdo de instancia, porquanto limitou-se 0 Juizo
sentenciante a manter a custodia, sem agregar fundamentos novos.
Pois bem. A Corte de Justica denegou 0 habeas corpus origin&io e manteve o

carcere preventivo nos termos do acérddo combatido, in verbis:

"..]

A prisdo do paciente, desta forma, deve ser preservada, nao
caracterizando constrangimento algum. Observo que ele teve sua custddia
preventiva decretada por ocasido do recebimento da denuncia, estando
preso, agora - repito - emrazao de prondncia.

E se ele permaneceu preso durante toda a instrucdo, com mais
razao deverd, agora, assm permanecer, até o julgamento.

A custédia, no caso, € necessaria para garantia da ordem publica.
O paciente esta envolvido em crime gravissimo. O Pretorio Excelso, bem por
isso, ja firmou o entendimento de que "a prisdo preventiva pode ser
decretada em face da periculosidade demonstrada pela gravidade e
violéncia do crime, ainda que primario o agente" (RT 648/347).

A ordem publica é ofendida quando a conduta do agente provoca
algum impacto na sociedade, lesando valores significativamente importantes.
No caso, nos limites do que € possivel ponderar, a ofensa é quase pal pavel.
E o impacto decorre da violéncia da a¢&o, que resultou na morte da vitima,
mediante crime adrede preparado e para o qual o paciente contribuiu de
maneira decisiva, auxiliando os executores e ocultando o cadaver.

Conceder ao paciente o direito de aguardar o curso da instrucéo
em liberdade, dentro desse contexto, representaria risco para a sociedade
como um todo, inclusive porque ele poderia influir decisivamente na prova
de acusacao (em plenario) ou ausentar-se do distrito da culpa, impedindo a
aplicacdo da lel penal.

Esse quadro mostra ndo s6 o fumus boni iuris, mas também, e
principalmente, o indispensavel pericuium in mora, a evidenciar a
necessidade da medida excepcional, razdo maior para o indeferimento do
pedido de liberdade proviséria, com a nota de que questdes acerca do
mérito da acusacgao sdo insuscetivels de apreciacéo nesta via."

Como se V€, a prisdo cautdlar foi devidamente fundamentada, em consonéancia
com os preceitos contidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

Na espécie, veificase que a manutencdo da cudtddia cautelar esta
satisfatoriamente motivada, com a indicacdo de elementos concretos, na garantia da ordem
publica, em razdo da periculosidade do acusado e da gravidade de sua conduta, evidenciadas peo
modus operandi do ddito (homicidio quaificado) e do temor das testemunhas, que, incusive,
solicitaram a protegéo do Provimento n.° 32/00 da Corregedoria Geral da Justica do Estado de
Séo Paulo.

Exemplificativamente:
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"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO CAUTELAR. FUNDAMENTACAO
IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA CONSTRITIVA.

1. A prisdo preventiva do Paciente esta satisfatoriamente motivada
com a indicacdo de elementos concretos no tocante a necessidade de
garantia da ordem publica, em razdo da periculosidade do acusado e da
gravidade de sua conduta, evidenciadas pelo modus operandi do delito
(homicidio qualificado) e do temor das testemunhas, que, inclusive,
solicitaram a protecdo do Provimento 32/00 da Corregedoria Geral da
Justica.

2. Ordem denegada." (HC 118578/SP, 52 Turma, Rd. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 30/03/2009.)

"PROCESSUAL PENAL — HABEAS CORPUS — HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO TENTADO — PRISAO PREVENTIVA —
REVOGACAO — IMPOSSIBILIDADE — CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL — MERAS CONJECTURAS — INVIABILIDADE — RESGUARDO
DA ORDEM PUBLICA - GRAVIDADE ABSTRATA DO CRIME -
IMPOSS BILIDADE — PERICULOSDADE DO AGENTE, REVELADA PELO
MODUS OPERANDI COM O QUAL TERIA AGIDO — ANTECEDENTES EM
CRIMES CONTRA A PESSOA — MANUTEN(;AO DA MEDIDA — ORDEM
DENEGADA.

1. Mostra-se invidvel a manutengdo da custodia cautelar do
paciente pela conveniéncia da instrucdo criminal fundada unicamente em
conjecturas abstratas de que, em liberdade, ele poderia investir contra
testemunhas. Precedentes.

2. A gravidade abstrata do delito atribuido ao paciente é
insuficiente para a manutencéo de sua custodia provisoria. Precedentes.

3. Mostra-se necessaria a manutencdo da custédia provisoria do
agente caso sua periculosidade, demonstrada pelo modus operandi com o
qual teria agido, revele a inviabilidade de sua soltura, notadamente
levando-se em consideragdo que ele possui antecedentes por crimes contra
a pessoa. Precedentes.

4. Ordem denegada.” (HC 99.083/RS, 6.2 Turma, Rel. Min. JANE
SILVA - DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG, DJ de
19/05/2008.)

"HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. REQUISTOS AUTORIZADORES DA MEDIDA EXTREMA.
PRESENCA DE INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI DA A(;AO DELITUOSA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. DENEGACAO DA ORDEM.

1.Sendo induvidosa a ocorréncia do crime e presentes suficientes
indicios de sua autoria (réu confesso), ndo € arbitraria, abusiva ou
absurda, a decisdo que determina a custdédia cautelar do paciente, se
presentes os temores receados pelo art. 312 do CPP.

2. A periculosidade do agente evidenciada pelo modus operandi da
acdo delituosa (agente que, mediante emboscada, desferiu Vvarios tiros
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contra a vitima quando esta saia para o trabalho), aliado ao receio de que a
liberdade do paciente possa influir na prova oral a ser produzida no
julgamento pelo Tribunal do Juri, visto que ja pronunciado o paciente,
constituem motivacdo iddnea apta a ensejar a manutencdo da custddia
cautelar, como garantia da ordem publica e pela conveniéncia da instrucdo
criminal.

3. Eventuais condi¢cbes subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s
sbs, ndo obstam a segregacao cautelar, se ha nos autos elementos habeis a
recomendar a sua manutengdo, como se verifica no caso emtela.

4. Parecer do MPF pela denegacéo da ordem. 5.0rdem denegada.”
(HC 100074/RJ, 5.2 Turma, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
DJ de 18/08/2008.)

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do writ e, na parte conhecida,
DENEGO A ORDEM de habeas corpus.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0028361-8 PROCESSO ELETRONICO HC 162.727 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 52070005208 52075208 990092693972

EM MESA JULGADO: 15/05/2012

Relatora

Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE . GRAZIELA YUMI MIYAUCHI DE ALENCAR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE : FABIOLIMA DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a
ordem.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Gilson Dipp e Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ).



