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RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : WALGREEN D AVILA MODESTO E OUTROS

ADVOGADO : NIRVANA MARYAN QUEIROZ DA FONSECA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535, CPC.
INOCORRENCIA. MULTA. SUMULA N. 98/STJ. IMPOSTO DE RENDA
DA PESSOA FiSICA. INCIDENCIA SOBRE AS IMPORTANCIAS
RECEBIDAS POR PARTICIPANTES E ASSISTIDOS DE PLANO DE
PREVIDENCIA PRIVADA DA FUNDACAO PETROBRAS DE
SEGURIDADE SOCIAL (PETROS) COMO INCENTIVO A ADESAO AO
PROCESSO DE REPACTUACAO DO REGULAMENTO DO PLANO DE
BENEFICIOS.

1. Afasta-se a degada violacdo dos arts. 458 e 535, |, do CPC, pois 0 acordéo
recorrido esta suficientemente fundamentado, muito embora o Tribuna de origem
tenha decidido de modo contrério aos interesses da embargante. 1sso, contudo, néo
sgnifica omissdo, mormente por terem sido abordados todos os pontos necessarios
para aintegra resolucéo da controvérsia.

2. Consoante enuncia a Simula 98/STJ, embargos de declaragdo manifestados com
notdrio propdsito de prequestionamento ndo tém caréter protelatério.

3. Constatada a mudanca no regulamento do plano previdenciario, se a verba " valor
monetario - repactuacdo”, paga como incentivo a migracéo para 0 novo regime,
tem por objetivo compensar uma eventua paridade com os ativos que foi perdida
pelos inaivos com a adesdo as mudancas do regulamento do Fundo, bem como
compensar uma eventua paridade com os inativos que permaneceram no regime
origind, & toda evidéncia que se submete ao mesmo regime das verbas a que
visa substituir.

4. Nessa linha se as verbas pagas aos inativos que ndo migraram de plano
submetem-se a0 imposto de renda e as verbas pagas aos aivos também sofrem a
mesma incidéncia, ndo ha motivos para crer que as verbas pagas aos inativos que
migraram de plano devam escapar da incidéncia do tributo. Tais novas verbas
herdam a mesma natureza daguelas que foram suprimidas sendo assm
remuneratérias e sujeitas ao impogo de renda. Precedentes: REsp 1.060.923/RS, 22
Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 18.9.2008; REsp 960.029/SC, 22 Turma,
Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 19.11.2007, p. 224; REsp 908.914/MG, 12
Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 6.9.2007, p. 215; REsp. N° 1.111.177 - MG,
Primeira Secdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 23.9.2009; REsp. n.
957.350, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 18.12.2007.

5. Recurso especia parciamente provido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:
"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministiro Relator.
Brasilia (DF), 17 de maio de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.173.279 - AM (2009/0246114-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

. FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
- WALGREEN D AVILA MODESTO E OUTROS

- NIRVANA MARYAN QUEIROZ DA FONSECA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especial interposto pela Procuradoria da Fazenda Naciona com fundamento

no art. 105, I, a e ¢, da Condtituicdo da Republica, contra acordao do Tribuna Regiona Federal

da 12 Regi&o cuja ementa segue transcrita:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VERBA PAGA NA ADESAO DE
INATIVOS (PETROS) A PROGRAMA DE REPACTUACAO — ALTERACAO
DAS REGRAS DE REAJUSTE DOS BENEFICIOS (QUEBRA DA PARIDADE
ENTRE ATIVOS E INATIVOS) — IRRF: INEXIGIVEL — DEVOLUQAO DE
VALORES (SUMULA N° 269/STF).

1. O mandado de seguranca ndo € via adequada a repeticdo de indébito tributario
(SUMULA n° 269/STF).

2. A veba intitulada “Vdor Monet&rio — Repactuacdo” auferida por
ex-empregados da PETROBRAS S.A., assistidos com beneficio complementar
pela Fundacdo Petrobras de Seguridade Sociad — PETROS, como incentivo em
face de adesdo ao Programa de Repactuacdo, que definiu novas regras no
Regulamento quanto a sistematica de correcdo dos beneficios (quebra da paridade
entre ativos e inativos), é indenizatOria por natureza, ndo configurando (art. 43, 1,
do CTN) aquisicdo de disponibilidade econémica ou juridica de renda ou
proventos.

3. A questdo se enquadra (“mutatis mutatis') na mesma idéiaforca das
SUMULAS n° 125 e n° 136 do STJ: doutrina e jurisprudéncia convergem no
sentido de que a compensacao pecuni&ria pela perda (ou ndo-uso) de um direito
(temporario que sgja) tem carater indenizatério.

4. Apelacdo provida em parte: seguranca concedida em parte.

5. Pegas liberadas pelo Relator, em 17/02/2009, para publicacgo do acérdao.

Contra esse acorddo a Procuradoria da Fazenda Naciond ainda opbs embargos

declaratorios, os quas, todavia, foram rejeitados pelo Tribuna de origem, com a condenacdo da

embargante ao pagamento de multa a razdo de 1% sobre o valor da causa.

No recurso especial, a Procuradoria da Fazenda Nacional aponta contrariedade aos

arts. 458, 535, I, e 538, paragrafo Unico, do CPC, sob o argumento de que, a0 regjeitar 0s

embargos declaratérios, o Tribund de origem néo efetivou a prestacdo jurisdiciond de maneira
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completa, dém do que considerou protelatorios tais embargos, a despeito de terem sido opostos

parafins de prequestionamento da legidacéo pertinente ao mérito da causa.

Também aega, dém de divergéncia jurisprudencia, contrariedade aos arts. 43, 97, VI,
109, 111, 11, e 176 do Codigo Tributério Naciond, 2°, 8 4° e 3°da Le 7.713/88, 927, do Cdodigo
Civil de 2002, e 39 do Decreto 3.000/99.

Nesse ponto do recurso, defende a incidéncia do imposto de renda sobre as
importancias percebidas pelos impetrantes, ora recorridos, a titulo de incentivo ao processo de
repactuacéo do Plano Petros, decorrente da adeséo ao programa de alteracéo no Regulamento

do Fundo de Previdéncia da Petros.

Sustenta, ainda, a natureza juridica de transagdo dvil da repactuacéo do Plano Petros, e
afirma a inexisténcia, sgja de responsabilidade civil, sgja de ato ilicito ou dano, a permitir sgjam
consideradas como indenizatdrias as importancias pagas a titulo de incentivo a adesdo ao novo

plano de previdéncia privada.

Por fim, alega a inexisténcia de le que conceda isencdo do imposto de renda sobre as

importancias recebidas pelos autores, e salienta que nem toda parcela indenizatéria € isenta de

tributacéo.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.173.279 - AM (2009/0246114-1)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535, CPC.
INOCORRENCIA. MULTA. SUMULA N. 98/STJ. IMPOSTO DE RENDA
DA PESSOA FiSICA. INCIDENCIA SOBRE AS IMPORTANCIAS
RECEBIDAS POR PARTICIPANTES E ASSISTIDOS DE PLANO DE
PREVIDENCIA PRIVADA DA FUNDACAO PETROBRAS DE
SEGURIDADE SOCIAL (PETROS) COMO INCENTIVO A ADESAO AO
PROCESSO DE REPACTUACAO DO REGULAMENTO DO PLANO DE
BENEFICIOS.

1. Afasta-se a degada violacéo dos arts. 458 e 535, |, do CPC, pois 0 acordéo
recorrido esta suficientemente fundamentado, muito embora o Tribuna de origem
tenha decidido de modo contrério aos interesses da embargante. 1sso, contudo, n&o
significa omissdo, mormente por terem sido abordados todos os pontos necessarios
para aintegra resolucdo da controvérsia.

2. Conspante enuncia a Simula 98/STJ, embargos de declaragdo manifestados com
notdrio propdsito de prequestionamento ndo tém caréter protelatério.

3. Constatada a mudanca no regulamento do plano previdenciario, se a verba " valor
monetario - repactuacdo”, paga como incentivo a migracéo para 0 novo regime,
tem por objetivo compensar uma eventua paridade com os ativos que foi perdida
pelos inaivos com a adesdo as mudancas do regulamento do Fundo, bem como
compensar uma eventua paridade com os inativos que permaneceram no regime
origind, & toda evidéncia que se submete ao mesmo regime das verbas a que
visa substituir.

4. Nessa linha se as verbas pagas aos inativos que néo migraran de plano
submetem-se ao imposto de renda e as verbas pagas aos aivos também sofrem a
mesma incidéncia, ndo ha motivos para crer que as verbas pagas aos inativos que
migraram de plano devam escapar da incidéncia do tributo. Tais novas verbas
herdam a mesma natureza daguelas que foram suprimidas sendo assm
remuneratérias e sujeitas ao impogo de renda. Precedentes: REsp 1.060.923/RS, 22
Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 18.9.2008; REsp 960.029/SC, 22 Turma,
Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 19.11.2007, p. 224; REsp 908.914/MG, 12
Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 6.9.2007, p. 215; REsp. N° 1.111.177 - MG,
Primeira Secdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 23.9.2009; REsp. n.
957.350, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 18.12.2007.

5. Recurso especia parciamente provido.

VOTO



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Inicidmente, afasta-se a adegada violagdo dos arts. 458 e 535, |I, do CPC, pois o0 acorddo
recorrido esté suficientemente fundamentado, muito embora o Tribund de origem tenha decidido
de modo contré&rio aos interesses da embargante. 1sso, contudo, ndo significa omissdo, mormente

por terem sido abordados todos os pontos necessarios para a integra resolucéo da controvérsia.

Contudo, em relacdo a alegada contrariedade ao art. 538, parégrafo Unico, do CPC, o
recurso especial deve ser provido para afastar a multa imposta pelo Tribuna de origem, pois,
consoante enuncia a SUmula 98/STJ, embargos de declaracdo manifestados com notdrio

propdsito de prequestionamento ndo tém carater protelatdrio.

Devidamente prequestionados os demais dispostivos legais invocados, conheco do

recurso especial.

A questdo prética que se coloca é saber se a verba intitulada "valor monetério -
repactuacao” tem cunho indenizatdrio ou remuneratorio e, acaso tenha cunho indenizatorio, se a

le prevé para éaisencdo do imposto de renda.

No caso concreto, a Petrdleo Brasileiro SA - PETROBRAS S/A aterou o moddo de
previdéncia da Fundacdo Petrobras de Seguridade Socid - PETROS para desvincular o indice de
regjuste dos beneficios de suplementacdo de aposentadoria do indice de regjuste sdaria dos
empregados aivos da PETROBRAS. Isto €, desvinculou a remuneracdo dos inativos a dos
aivos, estabelecendo como indice para a atudizagio da remuneragdo dos inativos o indice de
Precos a0 Consumidor Amplo - IPCA, a incdir somente sobre a complementacdo de
aposentadoria e ndo sobre o totd a ser recebido (complementacéo de aposentadoria PETROS +
beneficio do INSS).

Diante de tais desvantagens, para esimular a migracdo para 0 novo plano, a
PETROBRAS S/A propds o pagamento de vantagem financeira denominada "valor monetario -
repactuacao” equivaente a 3 (trés) saérios-beneficios (aprox. R$ 15.000,00) aos aderentes e

reteve nafonte o impogo de renda devido.

E sobre essa verba ("valor monetario - repactuag&o”) que os contribuintes pretendem

gue ndo incida imposto de renda alegando seu carater indenizatorio em razéo: @) da rendncia ao
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direito de serem remunerados a titulo de proventos na conformidade do plano anterior, e b) dos
sucessivos regjustes ocorridos no passado da remuneracdo dos trabalhadores ativos da
PETROBRAS S/A por meio de artificios que néo alteravam a tabela que era utilizada também

para calcular os proventos dos indtivos, o que criou disparidade entre ativos e inativos.

Passo a examinar a natureza da verba.

Com efeito, se a referida verba "valor monetario - repactuacdo” tem por objetivo
compensar uma eventual paridade com os ativos que foi perdida pelos inativos com a adeséo as
mudancas do regulamento do Fundo, bem como compensar uma eventua paridade com os

inativos que permaneceram no regime origind, a toda evidéncia que se submete ao mesmo

regime das ver bas a que visa substituir.

Nessa linha, de observar que as verbas pagas aos inativos a titulo de proventos sgjam do
Ingtituto Nacional do Seguro Socid - INSS, sgjam de entidade de previdéncia privada a titulo de

complementacdo de aposentadoria, submetem-se a incidéncia do imposto de renda. Transcrevo a
legidacéo:

Lei n. 4.506/64

Art. 16. ser@o classificados como rendimentos do trabalho assalariado
todas as espécies de remuneracdo por trabalho ou servigos prestados no exercicio
dos empregos, cargos ou funcdes referidos no artigo 5° do Decreto-lei nUmero
5.844, de 27 de setembro de 1943, e no 0 4.357, de 16 de julho de 1964, tais
Como:

[...]

Xl - Pensbes, civis ou militares de qualquer natureza, meios-soldos, e
quaisquer outros proventos recebidos do antigo empregador de institutos,
caixas de aposentadorias ou de entidades governamentais, em virtude de
empregos, cargos ou funcdes exercidas no passado, excluidas as
correspendentes aos mutilados de guerra ex-integrantes da Forca Expedicionaria
Brasileira

[..]

Segue a jurisprudéncia especifica do STJ em relagdo a complementacdo de proventos:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. COMPLEMENTAGCAO TEMPORARIA
DE PROVENTOS. PREVIDENCIA PRIVADA. INCIDENCIA DO IMPOSTO
DE RENDA. ACORDAO RECORRIDO NO MESMO SENTIDO DO
ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA CORTE (SUM ULA. 83/STJ).

1. "N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." (Sumula 83/STJ).

2. Os valores recebidos a titulo de complementacdo temporaria de proventos,
decorrentes de acordo firmado entre as partes no momento da adesio a Plano de
Aposentadoria Incentivada, visando a manutencdo do salario percebido quando
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em aividade, possuem natureza remuneratOria e, portanto, sdo objeto de
incidéncia do Imposto de Renda (art. 43 do CTN).

3. Recurso especid a que se conhece parcidmente e, nessa extensdo, nega-se
provimento (REsp 671185 / MT, Segunda Turma, Relator Minisro Carlos
Fernando Mathias - desembargador convocado, DJ de 26.03.2008 p. 1)

ORGAO JULGADOR: 13T, 22T

I ncide imposto de renda, em consonancia com o disposto no artigo 43 do Cédigo
Tributario Nacional, sobre os valores recebidos a titulo de complementacao
de aposentadoria, de natureza remuneratéria, decorrentes de acordo firmado
entre empregado e empregador no momento da adesdo ao Programa de
Aposentadoria Incentivada - PAI, visando a assegurar a manutencdo do salério
percebido quando em atividade. (grifou-se)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PROGRAMA DE INCENTIVO A
APOSENTADORIA. PAGAMENTO DE COMPLEMENTACAO
TEMPORARIA DE PROVENTOS E DE GRATI FICACAO NATALINA.
NATUREZA. REGIME TRIBUTARIO DAS INDENIZACOES. DISTINCAO
ENTRE INDENIZAQAO POR DANOS AO PATRIMONIO MATERIAL E AO
PATRIMONIO IMATERIAL.

1. O imposto sobre renda e proventos de qualquer natureza tem como fato
gerador, nos termos do art. 43 e seus paragrafos do CTN, os "acréscimos
patrimoniais’, assim entendidos 0s acréscimos ap patrimdnio materia do
contribuinte.

2. Indenizacéo € a prestacdo destinada a reparar ou recompensar o dano causado
a um bem juridico. Os bens juridicos lesados podem ser (a) de natureza
patrimonial (= integrantes do patrimbnio materia) ou (b) de natureza
ndo-patrimonia (= integrantes do patriménio imaterial ou moral), e, em qualquer
das hipoteses, quando ndo recompostos in natura, obrigam o causador do dano a
uma prestacéo substitutiva em dinheiro.

3. O pagamento de indenizacdo pode ou ndo acarretar acréscimo patrimonial,
dependendo da natureza do bem juridico a que se refere. Quando se indeniza dano
efetivamente verificado no patriménio material (= dano emergente), o pagamento
em dinheiro simplesmente reconstitui a perda patrimonia ocorrida em virtude da
lesdo, e, portanto, ndo acarreta qualquer aumento no patriménio. Todavia, ocorre
acréscimo patrimonial quando a indenizagdo (a) ultrapassar o valor do
dano material verificado (= dano emergente), ou (b) se destinar a
compensar 0 ganho que deixou de ser auferido (= lucro cessante), ou (c) se
referir a dano causado a bem do patrimdnio imaterial (= dano que nao
importou reducao do patriménio material).

4. A indenizacdo que acarreta acréscimo patrimonia configura fato gerador do
imposto de renda e, como tal, ficara sujeita a tributacdo, a ndo ser que o crédito
tributério estegja excluido por isencdo legal, como é o caso das hipéteses dos
incisos XVI, XVII, XIX, XX e XXIII do art. 39 do Regulamento do Imposto de
Renda e Proventos de Qualquer Natureza, aprovado pelo Decreto 3.000, de
31.03.99.

5. O pagamento, ajustado em dissidio coletivo, de complementacdo de
proventos de aposentadoria (denominado "beneficio" e "vantagem"),
equiparando-os ao valor dos vencimentos devidos na ativa, gera acréscimo
patrimonial ao aposentado. Ndo se tratando de indenizacdo por dano
material e nem estando contemplada por qualquer espécie de isencao, a
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complementacdo dos proventos esta sujeita a tributacdo pelo mesmo
regime fiscal aplicavel a parcela complementada.

6. O décimo-terceiro possui natureza tipicamente salarial, que néo se altera
pela sO circunstancia de ser pago por ocasido da rescisdo do contrato. A
incidéncia do imposto de renda sobre 0 seu pagamento esta expressamente
prevista nos arts. 26 da Le 7.713/88 e 16 da Le 8.134/90. Precedentes da
Secéo e das Turmas.

7. Recurso especia a que se nega provimento (REsp 674.163/RS, 12 Turma, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 1°.8.2005; grifou-se).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PLANO DE DEMISSAO
VOLUNTARIA. CEMAT. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
INCIDENCIA.

1. Incide o Imposto de Renda, nos termos do art. 43 do Codigo Tributario
Nacional, sobre os valores recebidos a titulo de complementacdo de
aposentadoria, com o objetivo de manter a paridade com o salério da ativa,
a semelhanca do que ocorre com a gratificacéo de inatividade.

2. Recurso especia improvido (REsp 671.687/MT, 22 Turma, Rel. Min. Castro
Meira, DJ de 14.2.2005)

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA - VERBAS

INDENIZATORIAS X VERBAS DE NATUREZA SALARIAL - DISTINCAO.

1. O fato gerador do Imposto de Renda é a aquisicdo de disponibilidade

econdmica ou juridica decorrente de acréscimo patrimonial (art. 43 do CTN).

2. As verbas de natureza sdariad ou as recebidas a titulo de aposentadoria

adequam-se ao conceito de renda previsto no CTN.

3. Diferentemente, as verbas de natureza indenizatéria, recebidas como

compensagdo pela rentincia a um direito, ndo constituem acréscimo patrimonial.

4. Os contribuintes vém questionando a incidéncia do tributo nas seguintes

hip6teses:
a) quando da adeséo ao Plano de Demissdo Voluntaria - PDV (ou Plano de
Demissdo Incentivada - PDI) ou Plano de Aposentadoria Voluntéria- PAV (ou
Plano de Aposentadoria Incentivada) - tendo ambos natureza indenizatoria,
afasta-se a incidéncia do Imposto de Renda sobre os valores recebidos
guando da adesdo a0 plano e sobre férias, licencaprémio e
abonos-assiduidade ndo gozados (Simulas 215 e 125/STJ);
b) sobre o resgate ou recebimento de beneficio da Previdéncia Privada -
observa-se 0 momento em que foi recolhida a contribuicdo: se durante a
vigéncia da Le 7.713/88, ndo incide o imposto quando do resgate ou do
recebimento do beneficio (porgue ja recolhido na fonte) e se apds o advento
daLe 9.250/95, é devida a exigéncia (porque ndo recolhido na fonte).
c) sobre os valores decorrentes de acordo com o empregador para reniincia
ao direito de receber a chamada Aposentadoria Complementar Mével Vitalicia
- ACMV - nédo é pertinente a tributacdo, posto se tratar de verba de natureza
indenizatoria;
d) sobre valores recebidos a titulo de complementacdo de aposentadoria,
decorrente de acordo com o empregador, para manter a paridade com o
salario da ativa - assemelhando-se a gratificacdo por inatividade, &
devida a cobranga, por se tratar de verba de natureza salarial (renda,
nostermos do art. 43 do CTN).

5. Recurso especia provido (REsp 675.543/SP, 22 Turma, Rel. Min. Eliana
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Camon, DJ de 17.12.2004; grifou-se).

Observo que a incidéncia do imposto de renda sobre as verbas pagas a titulo de
proventos de aposentadoria pagos por entidade de previdéncia privada atuamente tem previsio
no art. 33, daLei n. 9.250/95, in verbis:

Art. 33. Sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte e na
declaracdo de gjuste anua os beneficios recebidos de entidade de previdéncia
privada, bem como as importancias correspondentes ao resgate de contribuicdes.

Par&grafo unico. (Vetado).

A este respeito, existe julgado em sede de recurso representativo da controvérsia desta
Casa no sentido de afastar somente a tributaco dos beneficios previdenciérios na proporcéo da
tributacdo na fonte das contribuicdes ao fundo de previdéncia privada que foram recolhidas sob a
égidedo art. 6°, VII, daLe n. 7.713/88, apenas para evitar a bitributacéo. Segue:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. LEI 7.713/88 (ART. 6°, VII, B), LEI 9.250/95 (ART. 33).

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 1% Secao do STJ no sentido de que, por
forca da isencéo concedida pelo art. 6° VII, b, da Lei 7.713/88, na redacao
anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é indevida a cobranca de
imposto de renda sobre o valor da complementacéo de aposentadoria e o do
r esgate de contribuicdes cor respondentes a recolhimentos para entidade de
previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp
643691/DF, DJ 20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; (EREsp
500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe 07.04.2008).

2. Na repeticdo do indébito tributério, a correcdo monetaria € calculada segundo
os indices indicados no Manua de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 561/CJF, de 02.07.2007, do
Conselho da Justica Federal, a saber: (@) a ORTN de 1964 a fevereiro/86; (b) a
OTN de marco/86 a dezembro/88; (c) pelo IPC, nos periodos de janeiro e
fevereiro/1989 e marco/1990 a fevereiro/1991; (d) o INPC de marco a
novembro/1991; (e) o IPCA — série especiad — em dezembro/1991; (f) a UFIR de
janeiro/1992 a dezembro/1995; (g) a Taxa SELIC a partir de janeiro/1996 (ERESP
912.359/MG, 12 Secdo, DJ de 03.12.07).

3. Recurso especia parcidmente conhecido e, nessa parte, provido. Acérddo
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/08 (REsp. N°
1.012.903 - RJ, Primeira Secéo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em
8.10.2008).

Do mesmo modo, incide imposto de renda sobre as verbas pagas aos trabahadores
ativos, pois se subsumem ao conceito classico de renda como produto do trabaho (art. 43, I, do
CTN eart. 16, I, da L& n. 4.506/65).

Sendo assim, se as verbas pagas aos inativos que ndo migraram de plano submetiam-se

a0 imposto de renda e as verbas pagas aos ativos também sofrem a mesma incidéncia, ndo ha
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motivos para crer que as verbas pagas aos inativos que migraram de plano devam escapar da
incidéncia do tributo. Tais novas verbas herdam a mesma natureza daguelas que foram

suprimidas sendo assim remuneratdrias e sujeitas ao imposto de renda.

Nessa toada, ainda que se argumente que a verba "valor monetério - repactuacao”
tem cunho indenizatdrio porque objetiva igudar as trés situactes (12 divos, 22 inativos que ndo
aderiram a0 novo plano e 3@ inativos que aderiram ao novo plano) - coisa com a qua nao
concordo pois sdo verbas remuneratorias - ndo ha como entender que escapa a incidéncia do
impogto de renda. 1sso porque, apesar de indenizatéria, corresponde, como vimaos, a verbas que
deixaram de ser percebidas, o que chama a natureza de lucros cessantes, natureza esta que néo

escapa a incidéncia do imposto de renda (v.g. art. 7°, 1, do Decreto-Lei n. 1.302/73).

Especificamente em casos que tais, onde h& verba recebida para estimular a migracéo
de planos de aposentadoria, o STJ firmou posicionamento no sentido da tributagdo a titulo de
imposto de renda, afastando somente a bitributacdo gerada pela tributacdo na fonte das
contribuicBes ao fundo de previdéncia privada que foram recolhidas sob a égide do art. 6° VII, da
Le n. 7.713/88, somada a nova tributacéo estabelecida pelo art. 33, da Le n. 9.250/95. Seguem

precedentes, inclusive em sede de recur so representativo da controvérsia:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEM ENTACAO DE APOSENTADORIA. VALORES RECEBIDOS EM
TRANSACAO. CONFIGURACAO DO FATO GERADOR. INEXISTENCIA DE
ISENCAO. REGIME TRIBUTARIO DAS INDENIZACOES.

1. O imposto sobre renda e proventos de qualquer natureza tem como fato
gerador, nos termos do art. 43 e seus pardgrafos do CTN, os “acréscimos
patrimoniais’, assim entendidos 0s acréscimos ao patriménio materid do
contribuinte.

2. Indenizag@o € a prestagdo em dinheiro, substitutiva da prestagdo especifica,
destinada a reparar ou recompensar o dano causado por ato ou omissao ilicita,
guando ndo € possivel ou ndo é adequada a restauracdo in natura do bem juridico
atingido. N&o tem natureza indenizatéria, portanto, 0 pagamento correspondente a
uma prestacdo que, originamente (= independentemente da ocorréncia de |esdo),
era devida em dinheiro. O que ha, em tal caso, é simples adimplemento, embora a
destempo, da propria prestagdo in natura.

3. No caso dos autos, o pagamento refere-se a transacdo de direitos
relativos a diferencas ndo percebidas pelos impetrantes em razdo de
integrarem plano previdenciario distinto da FUNCEF, para o qual foram
transferidos, além de abdicacdo de eventuais agbes contra a recorrida,
guardando, por via reflexa, relacio com as complementacdes de
aposentadorias. Ainda que decorra de transacdo entre as partes, tal
pagamento mantém sua natureza juridica, ndo podendo ser considerado
indenizacdo. E, mesmo que de indenizacdo se tratasse, estaria ainda assim
sujeito a tributacdo do imposto de renda, ja que (a) importou acréscimo



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

patrimonial e (b) ndo esta arrolado entre as hipoéteses de isencao previstas
em lei (art. 39 do RIR, aprovado pelo Decreto 3.000/99).

4. O recebimento da complementacdo de aposentadoria e 0 resgate das
contribuicdes recolhidas para entidade de previdéncia privada no periodo de
1°.01.1989 a 31.12.1995 ndo constituiam renda tributédvel pelo IRPF, por forca da
isencdo concedida pelo art. 6°, VII, b, da Le 7.713/88, na redacdo anterior a que
Ihe foi dada pela Le 9.250/95. Em contrapartida, as contribui¢bes vertidas para
tais planos ndo podiam ser deduzidas da base de cédlculo do referido tributo,
sendo, portanto, tributadas.

5. Com a edicdo da Lel 9.250/95, alterou-se a sistemética de incidéncia do |RPF,
passando a ser tributado o recebimento do beneficio ou o resgate das
contribui¢des, por forca do disposto no art. 33 da citada Lel, e ndo mais sujeitas a
tributacdo as contribuicbes efetuadas pel os segurados.

6. A Medida Provisoria 1.943-52, de 21.05.1996 (reeditada sob o n° 2.159-70),
determinou a exclusdo da base de célculo do imposto de renda do "valor do
resgate de contribui¢bes de previdéncia privada, cujo énus tenha sido da pessoa
fisica, recebido por ocasido de seu dedigamento do plano de beneficios da
entidade, que corresponder as parcelas de contribuicdes efetuadas no periodo de
1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995" (art. 8°), evitando, desta forma,
o bisin idem.

7. Da mesma forma, considerando-se que a complementacdo de aposentadoria
paga pelas entidades de previdéncia privada é constituida, em parte, pdas
contribuicdes efetuadas pelo beneficiado, deve ser afastada sua tributacdo pelo
IRPF, até o limite do imposto pago sobre as contribui¢des vertidas no periodo de
vigénciada Le 7.713/88.

8. Questdo pacificada pela 12 Secdo no julgamento do ERESP 621348/DF, Min.
Teori Albino Zavascki, DJ 11.09.2006.

9. Recurso especid a que se nega provimento (REsp. n. 957.350, Primeira
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 18.12.2007).

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO E
OBSCURIDADE NAO EVIDENCIADAS. RECURSO SUBMETIDO AO
REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC. IMPOSTO DE RENDA.
PREVIDENCIA PRIVADA. MIGRACAO DE PLANO. ADIANTAMENTO
PARCIAL. RESERVA MATEMATICA. SUPORTE FATICO DIVERSO DO
TRATADO NO RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA DE N.
1.012.903-RJ. MESMO ENTENDIMENTO.

1. Hipotese em que se discute a possibilidade de cobranca de imposto de
renda sobre o montante obtido pelos beneficiarios de planos de previdéncia
privada, a titulo de adiantamento parcial da "reserva matematica", por
ocasido da migracdo de um tipo de plano de beneficios para outro.

2. A Primeira Segdo, no julgamento do REsp n. 1.012.903-RJ, consolidou
entendimento no sentido de que "por forga da isencéo concedida pelo art. 6°, VII,
b, daLe 7.713/88, com redacdo anterior a que lhe foi dada pea Le 9.250/95, é
indevida a cobranca de imposto de renda sobre o valor da complementacéo de
aposentadoria e o do resgate de contribuicBes correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a
31.12.1995".

3. Em face da especificidade da situacdo ora tratada, em que € conferida ao
beneficiario a antecipagdo de parte da reserva matematica (saldo destinado ao
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pagamento dos beneficios de aposentadoria), como incentivo & migragdo de um
plano de previdéncia complementar para outro, diferenciando-se (ainda que
minimamente) do suporte fatico em que se fundou o recurso repetitivo acima
mencionado (recebimento direto da complementacdo de aposentadoria), e ainda
considerando que demandas com ta objeto sdo recorrentes nos Tribunais
Regionais Federais e nesta Corte, verificase ser necesséria a apreciacdo do
presente recurso especial peo regimento do artigo 543-C do CPC, a fim de se
estender o entendimento jafixado por esta Se¢do a situacdo especifica ora tratada.
4. Também com relacdo ao recebimento antecipado de 10% (dez por cento) da
reserva matemética do Fundo de Previdéncia Privada como incentivo para a
migracdo para novo plano de beneficios, deve-se afastar a incidéncia do imposto
de renda sobre a parcela recebida a partir de janeiro de 1996, na proporgdo do que
ja foi anteriormente recolhido pelo contribuinte, a titulo de imposto de renda,
sobre as contribuicfes vertidas a0 fundo durante o periodo de vigéncia da Le
7.713/88. Precedentes (REsp 835.550/MG, Re. Ministro Francisco Falcéo,
Primeira Turma, julgado em 28/8/2007, DJe 12/3/2008; REsp 960.029/SC, Rdl.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 6/11/2007, DJ
19/11/2007 p. 224; AgRg no REsp 901.904/GO, Rd. Ministra Denise Arruda,
Primeira Turma, julgado em 6/11/2008, DJe 4/12/2008).

5. Recurso afetado a Secdo, por ser representativo de controvérsia,
submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolucéo 8/STJ.

6. Recurso especia provido (REsp. N° 1.111.177 - MG, Primeira Secéo, Rel.
Min. Benedito Gongalves, julgado em 23.9.2009).

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
RECEBIDAS DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. ACORDO
FIRMADO ENTRE A CEF E ALGUNS EMPREGADOS PARA MIGRACAO
DO PLANO PREVIDENCIARIO ORIGINAL (PREVHAB) PARA OUTRO
(FUNCEF/REB). NATUREZA INDENIZATORIA. INEXISTENCIA. VALORES
RECOLHIDOS PELO EMPREGADOR NAO ABRANGIDOS PELA ISEN(;AO
FISCAL ESTABELECIDA NA LEI 7.713/88. PRECEDENTE DA PRIMEIRA
SECAO DESTA CORTE.

1. Recurso especia interposto por Benedito do Serro Moreno Filho e Outros
contra acérdao proferido pdo TRF da 12 Regido que reconheceu a exigibilidade
do imposto de renda sobre valores pagos pela CEF a aguns de seus empregados
gue com €a firmaram acordo para viabilizar a mudanca do plano de previdéncia
complementar origina (PREVHAB) para outro (FUNCEF/REB) e pela reniincia a
eventuais direitos decorrentes do plano anterior. Aponta-se violagdo aos arts. 458,
Il elll e 535, I, do CPC e 43, | e Il, do CTN, bem como divergéncia
jurisprudencial. Sustentam a impossibilidade de incidéncia do imposto de renda
sobre as parcelas em discussdo, em face do caréter indenizatdrio de tais verbas.
Subsidiariamente, defende que deve ser afastada a incidéncia do imposto de renda
sobre a denominada "Renda Antecipada’, paga peda FUNCEF, pois configura
bitributacdo, uma vez que decorre de contribuicdes descontadas das
remuneragdes dos impetrantes durante o periodo de vigéncia da Le n. 7.713/88.
Interpuseram também recurso extraordindrio. A Unido apresentou contra-razfes
pugnando pelo ndo-provimento do apelo especial.

2. O acérddo recorrido ndo violou os arts. 458 e 535 do CPC, uma vez que
analisou todos os pontos pertinentes a0 desate da lide de forma motivada e
fundamentada, ndo se encontrando eivado do aegado vicio de omisséo.

3. As verbas em discussdo ndo possuem carater indenizatério, haja vista
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gue nao tém origem em diminuicdo do patriménio dos impetrantes e sao,
em tudo, semelhantes aquelas que decorreriam do recebimento dos valores
aos quais renunciaram no acordo celebrado com a CEF. Sdo valores pagos a
titulo de contraprestagdo por mudanca de plano de previdéncia
complementar e pela rendncia a eventuais direitos decorrentes do plano
anterior.

4. Ademais, apesar dos valores em discussdo terem sido pagos através de
entidade de previdéncia privada, eles sao provenientes de depdsitos vertidos ao
fundo exclusivamente pela empregadora (CEF), quantias que sdo normalmente
sujeitas a incidéncia do imposto de renda, uma vez que ndo foram abrangidas pela
isencdo estabelecida no inciso VII do artigo 6° da Le n. 7.713/88.

5. A importancia que é paga aos participantes de plano de previdéncia privada,
mas que se  originam de  recolhimentos  efetuados  pelos
empregadores/patrocinadores/instituidores, e que assim ndo decorram de
contribuicdes vertidas pelos préprios beneficiados, estd normalmente sujeita a
incidéncia do imposto de renda, uma vez que ndo acancada pela isencédo
estabelecida na Le n. 7.713/88. Precedente: Embargos de Divergéncia n.
628.535/RS, desta relatoria, Primeira Se¢do, DJ de 27/11/2006.

6. Recurso especial ndo-provido. (REsp 908.914/MG, 12 Turma, Rel. Min. José
Delgado, DJ de 6.9.2007, p. 215)

TRIBUTARIO — IMPOSTO DE RENDA - VERBAS RECEBIDAS DE
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA — BENEFICIO DE RENDA
ANTECIPADA — MIGRACAO PARA NOVO PLANO PREVIDENCIARIO
(REB) — NATUREZA REM UNERATORIA — PRECEDENTE DA PRIMEIRA
TURMA.

1. Cinge-se a controvérsia na possibilidade de incidéncia do imposto de renda
sobre beneficio de renda antecipada recebido em virtude de migracdo para hovo
plano de previdéncia privada da FUNCEF (o REB).

2. O Tribuna de origem, ao analisar a questio, reconheceu a ndo-incidéncia sobre
a importancia equivaente a 10% (dez por cento) do valor da reserva matemética
individual de migragdo do autor correspondente ao seu beneficio.

3. A Primeira Turma deste Tribunal, ao apreciar questdo idéntica a dos autos,
manifestou-se no sentido de que as verbas em discussdo ndo possuem caréter
indenizatério, porquanto ndo tém origem em diminuicdo do patrimbnio do
beneficidrio e sdo, em tudo, semelhantes aguelas que decorreriam do recebimento
dos valores aos quais renunciaram no acordo celebrado com a CEF, por serem
valores pagos a titulo de contraprestacdo por mudanca de plano de previdéncia
complementar e pela rendncia a eventuais direitos decorrentes do plano anterior.
(REsp 908914/MG, Re. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 21.8.2007, DJ 6.9.2007, p. 215)

4. Deve ser observada a ndo-incidéncia da exacdo sobre os vaores recebidos
correspondentes as contribuicoes feitas pelos beneficiarios no periodo de vigéncia
da Le n. 7.713/88 sob pena de bis in idem, mantido o acérd&o regiona neste
ponto.

Recurso especial provido em parte. (REsp 960.029/SC, 22 Turma, Rel. Min.
Humberto Martins, DJ de 19.11.2007, p. 224)

TRIBUTARIO — IMPOSTO DE RENDA - VERBAS RECEBIDAS DE
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA — BENEFICIO DE RENDA
ANTECIPADA — MIGRACAO PARA NOVO PLANO PREVIDENCIARIO —
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NATUREZA REMUNERATORIA — PRECEDENTES.

1. Cinge-se a controvérsia na possibilidade de incidéncia do imposto de renda
sobre beneficio de renda antecipada recebido em virtude de migracdo para novo
plano de previdéncia privada da TELOS.

2. O Tribuna de origem, ao analisar a questio, reconheceu que, no caso de
resgate parcial da reserva decorrente de migragéo para outro plano, o imposto de
rendaincidira sobre o 'quantum'’ resgatado, e a parte autora tem direito a repeticdo
do imposto de renda incidente sobre o total dos valores vertidos por €a, a titulo
de contribui¢éo ao plano de previdéncia privada fechado, no periodo de vigéncia
dalLe n. 7713/88 (1989 a 1995).

3. Asverbas em discussdo ndo possuem carater indenizatério, porquanto ndo tém
origem em diminui¢do do patriménio do beneficiario e sdo, em tudo, semelhantes
aquelas que decorreriam do recebimento dos valores aos quais renunciaram no
acordo celebrado com a CEF, por serem vaores pagos a titulo de
contraprestacdo por mudanca de plano de previdéncia complementar e pela
renincia a eventuais direitos decorrentes do plano anterior. Precedentes. REsp
908914/MG, Rel. Min. José Delgado, DJ 6.9.2007 e REsp 960.029/SC, Rel. Min.
Humberto Martins, DJ 19.11.2007.

4. Deve ser observada a ndo-incidéncia da exacdo sobre os valores recebidos
correspondentes as contribuicdes feitas pelos beneficiarios no periodo de vigéncia
da Le n. 7.713/88, sob pena de bis in idem, mantido o acorddo regiona neste
ponto.

Recurso especia provido em parte. (REsp 1.060.923/RS, 22 Turma, Rel. Min.
Humberto Martins, DJe de 18.9.2008)

Desse modo, o recurso especia deve ser provido em parte para afastar a multa aplicada
na forma do art. 538, do CPC, e para reconhecer a violaggo ao art. 43, do CTN, denegando o

mandado de seguranca e fazendo incdir o imposto de renda.”
Ante 0 exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao presente recurso especidl.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



