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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.073.085 - SP

(2011/0007926-6)
RELATOR

EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
INTERES.
ADVOGADO

- MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)

: HANNA GHARIB

. EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: JOAO BENTO DOS SANTOS FILHO

: ANTONIO GERALDO DE CASTRO E SILVA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO JULGADO. EFEITOS INFRINGENTES.
INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. PRETENSAO
INEXEQUIVEL. PRECEDENTES.

1. Prevé o art. 619 do CPP e 263 do RISTJ a possibilidade
de manejo dos embargos de declaracdo para apontar
omissdo, contradicdo ou obscuridade na sentengca ou
acorddo, ndo se prestando o integrativo, portanto, para
rediscutir a matéria ja apreciada.

2. Os embargos de declaragcdo ndo se revelam meio
adequado para o reexame de matéria decidida pelo 6rgéo
julgador, mormente, quando denotam o objetivo de reformar
0 julgado em vista da n&o concordancia com o0s
fundamentos presentes na deciséo recorrida.

3. A contradicao capaz de justificar a oposicao de embargos
de declaracéo € aquela verificada no interior do julgado, que
se relaciona com a fundamentagdo e a sua respectiva
concluséo, o que nao ficou evidenciado pelo embargante.

4. Refoge & competéncia do Superior Tribunal de Justica
apreciar suposta ofensa a matéria constitucional, ainda que
para fins de prequestionamento, sob pena de invaséo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

5. Embargos de declaracao rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Secédo do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Maria Thereza de Assis Moura, Jorge
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Mussi, Og Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP) e Haroldo
Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.
Brasilia (DF), 27 de abril de 2011(Data do Julgamento).

MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ)
Relator
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RELATOR

EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
INTERES.
ADVOGADO

- MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)

: HANNA GHARIB

. EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: JOAO BENTO DOS SANTOS FILHO

: ANTONIO GERALDO DE CASTRO E SILVA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ) (Relator):

Trata-se de embargos de declaragdo no agravo regimental nos
embargos de divergéncia em recurso especial opostos por HANNA GHARIB, em face de
acordao desta e. Terceira Se¢do, assim ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRAGCAO E
COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. COTEJO ANALITICO.
NECESSIDADE. RECURSO QUE DEIXA DE ATACAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO. APLICAGAO DA SUMULA 182 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A admissdo dos embargos de divergéncia no recurso especial
impde o confronto analitico entre o acérddo paradigma e a decisao
hostilizada, a fim de evidenciar as similitudes fatica e juridica postas
em debate, revelando-se insuficiente, para tanto, a mera transcricao
das ementas ou excertos dos julgados.

2. inviavel o agravo regimental que ndo ataca os fundamentos da
decisdo impugnada

3. As alegacfes do agravante nada acrescentaram, no sentido de
infirmar os fundamentos do decisum agravado, devendo ele, portanto,
ser mantido.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." (fl. 9177.)

Aduz o embargante, em sintese, que o v. acorddo embargado padece
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de omissdo, uma vez que "os argumentos defensivos trazidos no agravo regimental
interposto ndo foram objeto de consideracdo por parte da Egrégia Turma Julgadora,
pelo contrario, foram totalmente ignorados (quanto a demonstracdo da divergéncia)";
bem como de contradicdo, porquanto afirma ndo ter havido "o enfrentamento dos
fundamentos invocados quando da rejeicdo liminar dos embargos de divergéncia™ (fl.
9185).
Argumenta, as fls. 9185/9186, que:
"N&o obstante os inimeros julgados de nossos Pretores no sentido de
ser inadmissivel dar aos embargos de declaracdo caréater infringente,
esta defensoria técnica, confiante no tirocinio da Augusta 62 Turma,
entende como viavel e possivel a modificagdo substancial do julgado
no tocante a necessidade de dar provimento ao regimental interposto,
para o fim de se conhecer e processar os embargos de divergéncia
oposto, pois embora este Ultimo tenha sido rejeitado liminarmente,
efetivamente esta defensoria técnica manejou tal recurso de maneira
tempestiva e de acordo com os ditames do Regimento Interno deste
Colendo Sodalicio, deve ser declarado o v. acorddo até por uma
guestdo de humanidade, servindo-se o presente (caso ndo seja esta a
providéncia a ser adotada por Vossas Exceléncias - modificacdo
substancial do julgado), como prequestionamento das matérias que

serdo sustentadas em recurso extraordinario."

Ao final, requer o acolhimento dos embargos de declaracao.

E o relatorio.
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ADVOGADO

: MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ) (Relator):

Conforme destacado no relatério, busca o embargante a modificacao
do acérddo, ao argumento que padece de omissdo e contradicdo. Contudo, ndo
prospera a pretensao recursal.

O acordao embargado esta assim fundamentado, in verbis:

"De inicio, ressalto que a divergéncia indicada na via excepcional dos
embargos deve ser comprovada na forma do disposto no art. 255, 88§
1° e 2° da norma regimental, sendo exigido o cotejo analitico para que
eles cumpram a funcdo de solucionar controvérsias estritamente
juridicas sobre as quais divirjam duas ou mais Turmas desta Corte.
Portanto, urge seja realizado o necessario confronto entre o acérdao
paradigma e o julgado embargado, mencionando-se as circunstancias
gue identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, ndo suprindo
essa exigéncia a simples transcricdo de ementas.

A irresignacdo recursal ndo merece prosperar. Isso porque, a despeito
de apontar a existéncia de dissidio jurisprudencial, o embargante, ora
agravante, ndo demonstrou, de modo claro e objetivo, a suposta
divergéncia entre os julgados, na forma preconizada pelo art. 266, §
19, do RISTJ, ou seja, mediante o confronto analitico dos trechos dos
acérddos que evidenciem efetiva, direta e inequivocamente, o suposto
dissenso pretoriano.

De fato, a admissdo dos embargos de divergéncia no recurso especial
imp6e o confronto analitico entre o acérddo paradigma e a deciséo

hostilizada, a fim de evidenciar as similitudes fatica e juridica postas
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em debate. In casu, o ora agravante limitou-se a transcrever as
ementas dos arestos indicados como paradigmas, deixando de
realizar, todavia, 0 necessério cotejo analitico para a demonstracdo da
divergéncia, o que revela a auséncia de pressuposto para
conhecimento dos embargos de divergéncia.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes, verbi gratia:
"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. COTEJO ANALITICO. FALTA. ACORDAO
PARADIGMA. SIMILITUDE FATICA. INEXISTENCIA.

| - Ndo se conhece dos embargos pela divergéncia, se 0 embargante
ndo providencia o devido cotejo analitico, nos termos do disposto nos
artigos 266, § 1°, c/c 255, § 2° do RISTJ.

Il - A comparacao de acdrdéos para o fim de demonstrar a divergéncia
jurisprudencial pressupde similitude fatica entre o0s casos
confrontados e a adoc¢éo de teses juridicas distintas.

Il - Na hip6tese, o v. acérddo paradigma trata de caso em que o
recurso especial foi considerado deserto porquanto o preparo foi
efetuado posteriormente a data de interposicao do recurso. Por outro
lado, o v. acérddo embargado tem por tempestivo o recurso especial
em que o preparo foi efetuado na mesma data da interposicdo do
recurso.

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg nos EREsp 942463/MS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, CORTE
ESPECIAL, julgado em 19/12/2007, DJ 21/02/2008, p. 31.)

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO REGIMENTAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO.
COTEJO ANALITICO. NECESSIDADE. ART. 266 C/C ART. 255 DO
RISTJ. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. EMBARGOS
PARCIAIS. EXPEDICAO DE PRECATORIO QUANTO A PARTE
INCONTROVERSA. POSSIBILIDADE. SUMULA 168/STJ.

1 - Malgrado a tese de divergéncia jurisprudencial, ha necessidade,
diante das normas legais regentes da matéria (art. 266 c/c o art. 255,
ambos do RISTJ), de confronto, que ndo se satisfaz com a simples

transcricdo de ementas, entre o acérddo recorrido e trechos das
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decisbes apontadas como divergentes, mencionando-se as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados. Precedentes.

2 - E firme nesta Corte o entendimento de que a execucgéo da parcela
da divida ndo impugnada pela Fazenda deve ter regular
prosseguimento, ausente, em consequéncia, Obice a expedicdo de
precatério da parte incontroversa, com rigor a incidéncia da simula
168/STJ.

3 - Agravo regimental desprovido.”

(AgRg nos EREsp 716381/PR, Rel. Ministro FERNANDO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/12/2006, DJ
05/02/2007, p. 181.)

Ademais, verifico que o recorrente deixou de atacar um dos
fundamentos da decisdo agravada, qual seja, o de que ndo cabem
embargos de divergéncia quando o dissenso tem como objeto regra
técnica de conhecimento, conforme acontece no presente caso, em
que o julgado embargado invoca a Sumula 07 do STJ para consignar a
inviabilidade do recurso especial.

Assim sendo, incide a espécie a Simula 182 do STJ, que dispbe ser
inviavel o agravo regimental que nao ataca os fundamentos da decisao
impugnada.

Confira-se, a propdésito:

"ACAO PENAL ORIGINARIA. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. PUBLICACAO NO DIARIO DE JUSTICA. DECISAO
MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. RECURSO QUE NAO ATACA
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - omissis.

[l - omissis.

[l - Inviavel o agravo regimental que ndo ataca os fundamentos da
deciséo, nos termos da Sumula n. 182/STJ.

IV - Agravo regimental improvido.”

(AgRg na APn .331/PI, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
CORTE ESPECIAL, julgado em 04/10/2006, DJ 06/11/2006, p. 287.)



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por fim, observo que as alegacdes do agravante nada acrescentaram
no sentido de infirmar os fundamentos do decisum agravado, pois,
como jA mencionado, consistem apenas em reprise, ipsis litteris, das
razdes constantes dos embargos de divergéncia.

Em face da auséncia de qualquer subsidio trazido pelo ora agravante,
capaz de alterar os fundamentos do decisum agravado, mantém-se
inc6lume o entendimento nele firmado, ndo merecendo prosperar o

presente recurso."

Nao obstante as alegacdes do embargante, de que este Colegiado teria
ignorado os argumentos defensivos trazidos no agravo regimental, no que diz respeito a
demonstracdo da divergéncia, verifica-se que, ao contrario do alegado, a questdo foi
devidamente abordada e decidida pelo julgado embargado, pois, apesar de ter alegado a
existéncia de dissidio jurisprudencial, o recorrente, de fato, deixou de demonstrar, de
modo claro e objetivo, a suposta divergéncia entre os julgados, na forma preconizada
pelo art. 266, 8§ 1°, do RISTJ, ou seja, mediante o confronto analitico dos trechos dos
acordaos que evidenciem efetiva, direta e inequivocamente, o suposto dissenso
pretoriano. Limitou-se a transcrever as ementas dos arestos indicados como
paradigmas, deixando de realizar, todavia, 0 necesséario cotejo analitico para a
demonstracdo da divergéncia, o que revela a auséncia de pressuposto para
conhecimento dos embargos de divergéncia.

No pertinente a alegada incoeréncia do julgado, ha de ser ressaltado,
no ponto, que a contradicdo capaz de justificar a oposicdo de embargos de declaracéao
€ aquela verificada no interior do julgado e que se relaciona com a fundamentacéo e a
sua respectiva concluséo, o que nao ficou evidenciado pelo embargante.

A proposito, confira-se o seguinte precedente:

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO. RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO.
PRESCRICAO RETROATIVA. INOCORRENCIA. REGIME
PRISIONAL MAIS GRAVOSO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. INTELIGENCIA DOS ARTS. 59 E 33, § 2° DO
CP. OMISSAO. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.

1. Nos termos do art. 619 do Cédigo de Processo Penal, os embargos
de declaragdo sdo cabiveis quando houver, na sentenca ou no
acorddo "ambigtidade, obscuridade, contradigdo ou omissao".

2. Para se configurar a contradicdo, € necessario que a
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fundamentacdo do julgado esteja em desarmonia com a concluséo
atingida, o que em nenhum momento foi demonstrado pelo
Embargante.

3. N&o se trata de hip6tese de anula¢éo do decreto condenatério, e
sim de reforma da sentenga no tocante a individualizagdo da pena,
gue nédo afeta a validade do édito condenatério.

4. O ac6rdao recorrido solucionou a questéo referente ao regime inicial
mais gravoso de maneira clara e coerente, enfrentando todos os
pontos suscitados no recurso especial, em perfeita consonéncia com
a legislacao aplicavel a espécie.

5. Ao alegar omissdo, o real objetivo do Embargante é a revisdo do
julgado, o que ndo se coaduna com a via dos embargos de
declaracéo.

6. Embargos rejeitados."

(EDcl no REsp 809.819/PE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 18/05/2006, DJ 19/06/2006, p. 201.)

Com relacdo ao pedido formulado pelo embargante, de manifestacéo
acerca de matérias que "serdo sustentadas em recursos extraordinario”, ressalta-se
gue, conforme mansa jurisprudéncia desta Corte, refoge a competéncia do Superior
Tribunal de Justica apreciar suposta ofensa a matéria constitucional, ainda que para fins
de prequestionamento, sob pena de invasdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Merece destaque, sobre o tema, o consignado no julgamento do EDcl
no REsp 1097042/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAQ, julgado em
23/02/2011, DJe 03/03/2011, no sentido de que "consoante firme orientacdo
jurisprudencial, ndo se afigura possivel apreciar, em sede de embargos declaratorios,
suposta ofensa a artigo da Constituicdo Federal. O prequestionamento de matéria
essencialmente constitucional pelo Superior Tribunal de Justica implicaria usurpacao da
competéncia do Supremo Tribunal Federal".

Com efeito, verifica-se que a pretensdo do embargante ndo merece
guarida, porque, na hipétese vertente, ndo se divisa qualquer omisséo, contradicao ou
obscuridade a ensejar a integracéo do julgado, o que demonstra o intuito do recorrente
de ver reapreciada a matéria, propésito com o qual ndo se coaduna O recurso ora
manejado.

Da analise do contexto dos autos, tem-se que a decisdo embargada
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ndo contém qualquer lacuna, estando devidamente fundamentada, ainda que
contrariamente aos interesses da parte.

Assim, ndo se verificam obscuridades, contradicbes e omissdes
suscitadas. Em verdade, limita-se 0 embargante a pretender nova andlise das questdes
j& apreciadas pelo acorddo do agravo regimental.

Se 0 acordao embargado esté livre de defeito, dentre os enumerados
no art. 263 do RISTJ, a medida contra ele intentada, que, inegavelmente, persegue novo
julgamento da matéria, ndo enseja provimento.

Pelo exposto, rejeito os embargos de declaracéao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

EDcl no AgRg nos

Numero Registro: 2011/0007926-6 EREsp 1.073.085/
MATERIA CRIMINSAT

NuUmeros Origem: 10602000 200801554741 50990948419 9566013

EM MESA JULGADO: 27/04/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJRJ)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. JULIETA E. FAJARDO C. DE ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
AUTUACAO
EMBARGANTE : HANNA GHARIB
ADVOGADO : EUGENIO CARLOBALLIANO MALAVASI
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : JOAO BENTO DOS SANTOS FILHO
ADVOGADO : ANTONIO GERALDO DE CASTRO E SILVA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funciondrios Pablicos Contra a Administrago em
Geral - Concusséo

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : HANNA GHARIB
ADVOGADO : EUGENIO CARLOBALLIANO MALAVASI
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : JOAO BENTO DOS SANTOS FILHO

ADVOGADO : ANTONIO GERALDO DE CASTRO E SILVA EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Secdo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Maria Thereza de Assis Moura, Jorge Mussi, Og
Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do TJSP) e Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJCE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.
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Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.
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