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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.129.323 - ES (2009/0051428-3)

RELATOR : MINISTRO HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/CE)
AGRAVANTE - UNIAO
AGRAVADO : OLAVO DA COSTA TEIXEIRA E OUTROS
ADVOGADO : ESMERALDO AUGUSTO LUCCHESI RAMACCIOTTI E
OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
SERVIDORES PUBLICOS. EMBARGOS A EXECUCAO.
REAJUSTE DE 28,86%. ARTIGO 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. ONUS DA
PROVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. PARCELAS
PAGAS ADMINISTRATIVAMENTE. COMPENSACAO.
ENUNCIADO N° 7/STJ.

1. Ndao had como abrigar agravo regimental que nado logra
desconstituir os fundamentos da deciséo atacada.

2. Nao ocorre omissdo quando o Tribunal de origem decide
fundamentadamente todas as questdes postas ao seu crivo.

3. Esta Corte firmou compreensao de que o magistrado nao esta
obrigado a se pronunciar sobre todos os pontos abordados pelas
partes, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos.

4. No exame de recurso especial, ndo se conhece de matéria que
nao foi objeto de apreciacdo pelo Tribunal de origem, inexistente,
assim, 0 necessario prequestionamento.

5. O exame da alegacdo de que os calculos apresentados pelos
exequentes ndo observaram a compensacao com o0s valores
pagos na via administrativa, tal como posta a questdo pelas
instancias ordinarias e nas razfes recursais, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia
sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial,
a teor Obice contido no enunciado n.° 7 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og
Fernandes e Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia (DF), 22 de marc¢o de 2011 (data do julgamento).

MINISTRO HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE)
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.129.323 - ES (2009/0051428-3)

RELATORIO

@) SENHOR MINISTRO HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE): A hipétese € de agravo regimental

desafiando decisédo do seguinte teor:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. EMBARGOS
A EXECUCAO. REAJUSTE DE 28,86%. ARTIGO 535 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. ONUS DA PROVA. FALTA DE

PREQUESTIONAMENTO. PARCELAS PAGAS
ADMINISTRATIVAMENTE. COMPENSACAO. ENUNCIADO N°
7/STJ.

1. Nao ocorre omissdo quando o Tribunal de origem decide
fundamentadamente todas as questdes postas ao seu crivo.

2. Esta Corte firmou compreenséo de que o magistrado ndo esta
obrigado a se pronunciar sobre todos os pontos abordados pelas
partes, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos.

3. No exame de recurso especial, ndo se conhece de matéria que
néo foi objeto de apreciacéo pelo Tribunal de origem, inexistente,
assim, 0 necessario prequestionamento.

4. O exame da alegacao de que os célculos apresentados pelos
exequentes ndo observaram a compensacdo com os valores
pagos na via administrativa, tal como posta a questdo pelas
instancias ordinarias e nas razfes recursais, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia
sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial,
a teor Obice contido no enunciado n.° 7 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica.

5. Recurso especial a que se nega seguimento.” (fl. 326)

Alega a agravante que a presente hipotese ndo enseja a aplicacdo dos
verbetes sumulares n.°s 282 e 356 do STF e 7 do STJ, motivo pelo qual o provimento
atacado merece reparos.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.129.323 - ES (2009/0051428-3)

O

VOTO

SENHOR MINISTRO HAROLDO RODRIGUES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE) (RELATOR): A decisdo impugnada

deve ser mantida pelo que nela se contém, tendo em conta que a recorrente ndo logrou

desconstituir quaisquer de seus fundamentos, que ora submeto ao Colegiado para

serem confirmados:

"Percebe-se claramente que a pretensédo deduzida foi enfrentada
e decidida, tendo o Tribunal de origem apreciado as questdes
postas ao seu crivo em julgado devidamente fundamentado. Dai
porque nao € aceitavel a alegacao de violagéo do artigo 535, | e Il,
do CPC, pois ndo se demonstrou a existéncia dos pressupostos
gue autorizariam a oposicdo de embargos declaratérios,
instrumento processual que ndo se destina ao exame de matérias
ja devidamente analisadas.

Ademais, ndo ha confundir entre decisdo contraria ao interesse
da parte e falta de prestacao jurisdicional.

Confira-se:

'AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PROPOSICOES
INCONCILIAVEIS ENTRE Sl CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. ACORDAO EMBASADO EM
FUNDAMENTACAO DIVERSA DA INVOCADA PELO

RECORRENTE. OMISSAO. INOCORRENCIA.
PRESCRICAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. (...).

2. Apreciada a questdo posta a deslinde, ndo ha falar em
violacdo do artigo 535, inciso Il, do Cédigo de Processo
Civil, sendo certo que os embargos declaratorios ndo se
prestam ao reexame de matéria ja decidida a luz dos
fundamentos juridicos invocados, tampouco para forcar o
ingresso na instancia extraordindria se ndo houver omissao,
contradicdo ou obscuridade a serem supridas no acordao,
nem fica o juiz obrigado a responder a todas as alegacdes
da partes quando ja encontrou motivo suficiente para fundar
a deciséo.

3. 'Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, nédo foi
apreciada pelo tribunal a quo. (Sumula do STJ, Enunciado
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n°211).

4. Agravo regimental improvido.'

(AgRg no REsp n°® 717.409/MG, Relator o Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 13/3/2006)

Registre-se, ademais, o entendimento firmado por esta Corte de
gue o magistrado ndo esta obrigado a se pronunciar sobre todos
0s pontos abordados pelas partes, maxime quando ja tiver
decidido a controvérsia sob outros fundamentos.

Veja-se:

'DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO. ASTREINTES. ALTERACAO DO
VALOR. POSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. AUSENCIA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanear
eventual obscuridade, contradicdo ou omissdo existentes
na deciséo recorrida. N&do ha omisséo no acordao recorrido
guando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se
em fundamentos suficientes para embasar a deciséo.
Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos trazidos pela parte.

2. (...).

3. Recurso especial conhecido e improvido.'

(REsp n° 708.290/RS, Relator o Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ de 6/8/2007)

A questdo relativa ao 6nus da prova nao foi apreciada pelo
acordao recorrido, tampouco foram opostos embargos
declaratérios, nesse particular, para suprir possivel omisséo,
inexistente, dessarte, 0 requisito  indispensavel do
prequestionamento (enunciados n°s 282 e 356/STF).
Prequestionamento, na linha de compreensdo do Superior
Tribunal de Justica, € o exame pelo Tribunal de origem, e nédo
apenas nas manifestacfes das partes, dos dispositivos que se
tém como afrontados pela decisao recorrida.

De outro lado, em relacdo a compensacéo dos valores pagos a
titulo de reajuste 28,86%, o Superior Tribunal de Justica assentou
a compreensao de que devem ser descontados 0s percentuais
concedidos pelas Leis n° 8.622/1993 e 8.627/1993.

Entretanto, o exame da alegacdo de que os calculos
apresentados pelos exequentes ndo observaram a compensacéo
com os valores pagos na via administrativa, tal como posta a
guestdo pelas instancias ordinarias e nas razfes recursais,
demandaria, necessariamente, o revolvimento do acervo
fatico-probatdrio dos autos, providéncia sabidamente incompativel
com a via estreita do recurso especial, a teor ébice contido no
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enunciado n.° 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

Por oportuno, confiram-se o0s seguintes trechos do acérdao

recorrido:
‘A compensacdo dos valores ja creditados deve ser
efetuada, porque a Unido Federal deve ter o direito de
descontar os percentuais ja aplicados administrativamente,
sob pena de locupletamento.
Entretanto, com efeito, a simples alegacdo no sentido de
gque ja teria sido efetivado o aumento salarial nos
assentamentos funcionais dos autores, referentes aos
indices pleiteados, ndo é suficiente, sendo necessario que a
existéncia ou inexisténcia dos fatos seja demonstrada, pois
nao bastam 'simples’ afirmacdes ou meras alegacoes, eis
gue o Magistrado n&o pode julgar com base na presuncéo
de que os fatos alegados pelas partes existem ou
inexistem, devendo assim 0 montante a pagar ser apurado
em liguidacdo do julgado e, caso seja comprovada a
efetivacdo do pagamento, 0o mesmo poderd ser
compensado.’ (fls. 255/256)

Vejam-se 0s seguintes precedentes:
A- 'AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
VENCIMENTOS. REAJUSTE DE 28,86%. LEIS N°S
8.622/93 E 8.627/93. COMPENSACAO. SUMULA N° 672
DO PRETORIO EXCELSO. VERIFICACAO DOS
VALORES JA RECEBIDOS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
Conforme entendimento firmado no c. Supremo Tribunal
Federal a despeito do enunciado da Sumula n°® 672, devem
ser observados as eventuais compensacdes decorrentes
dos reajustes diferenciados ja concedidos aos servidores
publicos a titulo do reajuste de 28,86%, previsto nas Leis
n°s 8.622/93 e 8.627/93. Todavia, compulsar 0os autos para
verificar se houve a devida compensacdo dos citados
valores demanda o exame dos aspectos faticos da
liguidacdo de sentenca, com a consequente reapreciacao
do acervo fatico-probatorio, o que é vedado pelo enunciado
da Sumula n°® 7 desta Corte.
Agravo regimental desprovido.'
(AgRg no REsp n° 744.385/SC, Relator o Ministro FELIX
FISCHER, DJU de 26/9/2005)

B- 'AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. APLICACAO DA
SUMULA N° 284/STF. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE
DE 28,86%. COMPENSACAO. REEXAME DE PROVAS.
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3. Reconhecido na sentenca de primeiro grau, mantida pelo
acorddo recorrido, que os célculos apresentados pelos
exeglentes observaram a compensacao com os indices da
Lei n° 8.627/93, a alegacdo em sentido contrario, a motivar a
insurgéncia especial, requisita necessario exame dos
aspectos faticos da liquidacdo de sentenca, com a
conseqguente reapreciacdo do acervo fatico-probatorio,
hipétese que é vedada em sede de recurso especial, a teor
do enunciado n° 7 deste Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental improvido.'

(AgRg no REsp n° 808.349/RS, Relator o Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, DJU de 5/2/2007)." (fls.
326/331)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0051428-3 REsp 1.129.323 / ES
Numeros Origem: 200050010077700 9300042785
EM MESA JULGADO: 22/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HAROL DO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJICE)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretério
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituicéo)
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : OLAVO DA COSTA TEIXEIRA EOUTROS
ADVOGADO : ESMERALDO AUGUSTO LUCCHESI RAMACCIOTTI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : OLAVO DA COSTA TEIXEIRA EQUTROS
ADVOGADO : ESMERALDO AUGUSTO LUCCHESI RAMACCIOTTI EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator."

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes e Celso
Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



