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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°129.139 - SP (2009/0030403-2)

RELATOR - MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE . JAMAL CHOKR - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE REINALDO DA SILVA VICENTE
EMENTA

HOMICIDIOS  QUALIFICADOS. PRONUNCIA.  PRISAO
PREVENTIVA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
GARANTIA DE APLICACAO DA LEI PENAL. MUDANCA DE
ENDERECO NAO DECLARADA. REU FORAGIDO.

1. E dever do réu informar ao juizo eventual mudanca de
endereco.

2. No caso, a prisdo preventiva foi satisfatoriamente motivada na
conveniéncia da instrugao criminal e na garantia da aplicacdo da
lei penal.

3. A mudanca de endereco, sem a prévia comunicacao ao juizo,
como na espécie, revela a intencdo do réu de furtar-se a
aplicacéo da lei penal e justifica o decreto de prisdo preventiva.
Ademais, conquanto haja alegacdo de ter o paciente voltado a
morar na comarca de S&o Paulo, ndo se comprovou a residéncia
fixa, tampouco o trabalho licito, situacdo a indicar que a pessoa
nao possui vinculos sélidos com o distrito da culpa.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE)
e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
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MINISTRO CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 129.139 - SP (2009/0030403-2) (f)

RELATOR : MINISTRO  CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : JAMAL CHOKR - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE REINALDO DA SILVA VICENTE
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP): Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de JOSE
REINALDO DA SILVA VICENTE - pronunciado nos autos do Processo n.
052.01.001559-2 (Controle n. 1.623/2001), da 12 Vara do Juri de S&o Paulo, por suposta
infragdo aos arts. 121, § 2°, le IV, 121, § 2°, IV e V (por trés vezes), e 121,82°, Ve V, e
8§ 4°,in fine, c/c o art. 29, caput, todos do Codigo Penal —, contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado de Séo Paulo que manteve o decreto de prisdo preventiva expedido
contra o paciente (HC n. 990.08.148017-4).

Alega-se, em suma, o0 seguinte: (I) a auséncia dos requisitos autorizadores
da custodia cautelar; (I) a presenca regular do paciente, que respondeu livre a todo o
processo, em todos atos processuais; (lll) a correta informacao pela mae do paciente
da mudanca para outro municipio e do respectivo endereco; (IV) as razdes
apresentadas pela instancia ordinaria estdo fundadas na gravidade abstrata do delito e
no fato de ter-se o réu mudado para Sumaré/SP; e (V) o retorno da residéncia do
paciente para a cidade de Sao Paulo. Requer-se, entdo, a expedi¢do de contramandado
de priséo.

A liminar foi indeferida (fls. 677/678).

Com as informacdes (fls. 686/737), os autos seguiram ao Ministério Publico
Federal, que se manifestou pela concessao de ordem (fls. 739/745). Eis a ementa do
parecer:

PRISAO PREVENTIVA: MOTIVOS ENSEJADORES (art. 312 do
CPP) - PRONUNCIA: PRISAO DO REU (413, § 3° do CPP)

1) O simples fato de o réu mudar de endere¢co sem comunicar 0
juizo ndo leva a conclusdo de que ele tenha o propésito de se
ocultar da Justica, e, consequentemente, nao justifica o decreto de
prisdo preventiva por conveniéncia da instru¢éo e para garantia de
aplicacdo da lei penal. O art. 366 do CPP, ao prever a prisdo
preventiva do acusado revel, ndo dispensa sua fundamentacado a
luz do art. 312 do CPP.

2) A simples mencdo a gravidade do crime nao serve de
fundamento para a prisdo preventiva.
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Parecer no sentido de ser concedida a ordem requerida, para
anular o decreto de prisdo preventiva, por falta de adequada
fundamentacao.

Recentemente, a Juiza Fabiola Oliveira Silva prestou estas informacdes (fls.
750/751):

Informo, respeitosamente, que o inquérito policial foi instaurado
mediante portaria baixada em 09 de abril de 2001 e o paciente foi
denunciado como incurso, por uma vez, no artigo 121, § 2°, incisos
I e IV, c.c artigo 29, "caput”, todos do Cdadigo Penal; por trés vezes
no artigo 121, § 2°, incisos IV e V, e § 4°, parte final, c.c. artigo 29,
"caput"”, todos do Cédigo Penal (fls. 02/05).

Recebida a denuncia, a acdo penal desenvolve-se regularmente
e 0 paciente, JOSE REINALDO DA SILVA VICENTE, foi pronunciado
como incurso, por sua vez, no artigo 121, § 2° incisos | e IV, c.c
artigo 29, "caput", todos do Cdodigo Penal; por trés vezes no artigo
121, § 29, incisos IV e V, e § 4°, parte final, c.c. artigo 29, "caput”,
todos do Cddigo Penal, sendo-lhe negado o direito de aguardar o
julgamento em liberdade, ao fundamento de que os crimes
imputados sédo graves, demonstrando que o acusado gera risco a
sociedade, além disso, mudou-se de bairro e da cidade onde
ocorreram os fatos, sendo a custédia necessaria para a garantia da
aplicacdo da lei penal (fls. 596/601).

A defesa postulou a revogacédo do decreto de prisdo preventiva
do acusado por forca da decisdo de pronuncia e o Ministério
Publico manifestou-se contrariamente (fls. 619/621) e o pleito foi
indeferido (fls. 622/623).

Intimado da pronudncia por edital, aguarda-se prisdo do acusado
no arquivo de foragidos.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS NP 129.139 - SP (2009/0030403-2) (f)

RELATOR : MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE . JAMAL CHOKR - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE REINALDO DA SILVA VICENTE
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (RELATOR): Em 6/8/2008, quando da pronudncia, foi
decretada a prisdo preventiva do paciente. Colho da decisdo a respectiva
fundamentacao (fl. 632):

O réu nédo podera recorrer em liberdade, diante da gravidade
dos crimes que l|he sdo imputados, demonstrando risco a
sociedade. Além disso, ele se mudou do bairro onde ocorreram os
fatos, inclusive de cidade, e a sua prisdo é necessdaria para se
assegurar a aplicacao da lei penal.

O pedido de revogacéo foi indeferido nestes termos (fls. 653/654):

Extrai-se dos autos que o réu responde por delitos de extrema
gravidade, a saber, homicidios qualificados, existindo
demonstracdo da materialidade dos crimes e ainda indicios de
autoria desfavoraveis ao acusado, 0 que ensejou a pronuncia do
réu (fls. 596/601).

E evidente, portanto, o risco & ordem publica a ser afastado,
respondendo o réu por infragBes relevante e que geram o completo
sentimento de inseguranca no seio social, trazendo maior
intranquilidade a populacéo.

Também € necessério o resguardo da aplicacdo da lei penal,
viabilizando a realizacdo do julgamento e a efetiva
responsabilizacdo do acusado, na hipétese de condenacéao pelo e.
Tribunal do Jari.

N&o se pode olvidar ter o acusado alterado o seu endereco
residencial no curso da acdo penal, sem a necessaria e prévia
comunicacao ao juizo, permanecendo o réu foragido do distrito da
culpa, residindo inclusive em cidade diversa do local onde os fatos
ocorreram, a demonstrar sua clara intencéo de se furtar & atuacao
do Poder Jurisdicional.

Destarte, para a conveniéncia da instrucdo criminal e para
assegurar a aplicacdo da lei penal, restando configurada a
necessidade da manutencdo da prisdo cautelar, indefiro o pedido
formulado, ndo havendo qualquer constrangimento ilegal a ser
sanado.
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O Desembargador Guilherme Strenger votou assim quando da apreciacao
do writ originario (fls. 673/674):

Das cOpias acostadas aos autos, apura-se que 0s elementos
probatérios colhidos sdo amplamente desfavoraveis ao paciente,
pois, além de estar comprovada a materialidade dos crimes que lhe
sdo atribuidos, existem indicios de sua participacdo nos delitos,
principalmente devido ao teor do depoimento da testemunha Maria
(cujos dados qualificativos encontram-se protegidos, nos termos do
Provimento n° 32/00, da Corregedoria Geral de Justica) - a qual
informou que, na data dos fatos, ouviu uma das vitimas implorar
para que o infrator, de prenome Reinaldo, se acalmasse, e, em
seguida, escutou barulho de tiros (fls. 478/489 do apenso).
Portanto, presente o primeiro requisito: o fumus boni iuris.

O segundo pressuposto da prisdo cautelar - periculum in mora -
caracteriza-se pelas situacdes previstas na primeira parte do artigo
312 do mesmo Cddigo, a saber: garantia da ordem publica, da
ordem econdmica, da aplicacdo da lei penal e conveniéncia da
instrucao criminal.

Os crimes em tela (homicidios duplamente qualificados - um
deles perpetrado contra vitima menor de quatorze anos),
revestem-se de particular e exacerbada gravidade, o que
desautoriza a permanéncia do paciente em liberdade, como forma
de se garantir a ordem publica.

Em terceiro lugar, irroga-se-lhe a pratica de delitos punidos com
pena de reclusdo, enquadrando-se tal fato no inciso | do artigo 313.

Verificados, portanto, os requisitos da custodia cautelar, ndo se
vislumbra ilegalidade alguma na mantenca de sua decretacéao.

Diferentemente da opinido do Subprocurador-Geral da Republica Francisco
Dias Teixeira, entendo que nao hé ilegalidade no decreto de prisdo preventiva exarado
contra o paciente nem no acérddo confirmatério da segregacdo. Na verdade, ha
fundamentacao suficiente a justificar a custodia cautelar.

Afinal, como anotou o Ministério Publico local, "o réu mudou de comarca sem
comunicar ao Juizo e sua genitora apenas informou o endereco dele na cidade de
Sumaré apos ele ndo ter sido encontrado no endereco constante nos autos.
Ressalte-se, ainda, que hoje alega ter voltado a residir na comarca de Séo Paulo,
contudo ndo comprovou residéncia fixa [...] tampouco ocupacdo licita, tudo a indicar que
nao possui vinculos sélidos com o distrito da culpa” (fl. 651).

Na Sexta Turma, ha precedente da Relatoria do Ministro Og Fernandes que
diz que "a falta de informacdo ao Juizo da mudanca de endereco pode caracterizar a
intencdo de se furtar a aplicacdo da lei penal, viabilizando a renovagdo da prisdo
cautelar" (HC n. 47.127/PA, DJe de 19/10/2009). Ha, também, julgado da Quinta Turma
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nesse mesmo sentido. Segundo a Ministra Laurita Vaz, o paciente "ao hdo comunicar a
mudanca de endereco, demonstrou, inequivocamente, a intencdo de se furtar,
eventualmente, a aplicacao da lei penal, como bem asseverou o magistrado, e de ndo
colaborar com o normal desenvolvimento do processo-crime" (HC n. 88.138/DF, DJe de

30/6/2008).
A vista, pois, do exposto, voto pela denegac&o da ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2009/0030403-2 HC 129.139/SP
MATERIA CRIMINAL
Ndmeros Origem: 15592001 16232001 52010015592 990081480174
EM MESA JULGADO: 03/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JAMAL CHOKR - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE REINALDO DA SILVA VICENTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Simples
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



