iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 315.656 - SP (2015/0024658-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : RODOLPHO PETTENA FILHO

ADVOGADO : RODOLPHO PETTENA FILHO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAN DOS SANTOS CLOCHES (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA. GRANDE
QUANTIDADE DE  COCAINA. MOTIVAGAO  IDONEA.
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o é ilegd o encarceramento provisdrio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade in concreto do ddito, cifrada na grande
quantidade de drogas apreendida (103 tabletes de cocaina, que totaizam cerca
de 100 quilos da substéncia), a conferir lastro de legitimidade & medida
extrema.

2. Para afastar a autoria do paciente, como se pretende, seria necessaria uma
andlise acurada dos fatos, provas e eementos de convicgdo em que se
arrimaram as insténcias ordinarias, 0 que se afigura inviavd em sede de
habeas corpus, pois importaria em transformar o writ em recurso dotado de
ampla devolutividade.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 14 de abril de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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© MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
: RODOLPHO PETTENA FILHO

: RODOLPHO PETTENA FILHO

© TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
© WILLIAN DOS SANTOS CLOCHES (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
WILLIAN DOS SANTOS CLOCHES, agpontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de Sao Paulo (HC n.° 0075738-09.2014.8.26.0000).

Segundo os autos, o paciente foi preso em flagrante, juntamente com outra
pessoa, por pratica de tréfico de entorpecente (103 tabletes de cocaina), tendo o Juizo da
Segunda Vara Crimind da Comarca de Sumaré/SP convertido a prisdo em preventiva, verbis

(fl. 29):

Na hipétese vertente, revelou-se higida a prisdo em flagrante, formal
(artigo 304 do Cobdigo de Processo Pena) e substanciamente, ante o
flagrante de crime permanente (artigo 302, incisos |, do Cédigo de
Processo Pend).

Presente o0 requisito nuclear para a decretagdo de qualquer medida
cautelar no processo penal, é dizer, o "fumus commissi ddlicti", consistente
na fumaga do cometimento de um fato punivel, exteriorizado pela
demonstracdo da existéncia do crime e indicios suficientes da autoria,
conforme se extrai dos relatos colhidos na seara inquisitiva.

Indisfarcavel o "periculum libertatis', tendo em vista que se
atribui a prética de tréfico de entor pecentes, de grande quantidade de
cocaina, evidenciando a necessidade do encar ceramento como medida
de garantia da ordem publica, o que impde a prisao processual.

"In casu”, medidas cautelares diversas da prisdo ndo apresentam
adequacdo a hipitese vertente.

Por tudo isso, consentdnea a decretacdo da prisdo preventiva, aqui
admitida pela diccdo do artigo 313, inciso |, do Codigo de Processo Penal.
Converto a priséo em flagrante em priséo preventiva.

Expeca-se oficio para comunicagdo da conversdo das prisdes em
flagrante em preventivas.

Auto de constatacdo preliminar de substancia entorpecente formalmente
em ordem (fls.18/21). Autorizo a incineracdo do entorpecente apreendido,
reservando-se amostra necessaria para a reaizacéo do laudo definitivo, nos
termos do artigo 50, 8§ 3° a 5° da Le 11.343/2006, acrescido pela Le
12.961/2014.

Foi negado pedido de liberdade provisdria (fl. 22):
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Indefiro o pedido de liberdade proviséria. Grave a imputacdo atribuida
a0 réu (ndo em tese, mas sm em sua existéncia concreta). Nao se
deslembre que foram apreendidos 103 (cento e trés) tabletes de cocaina.
Circunstancias pessoais supostamente favoréveis ndo elidem o fundamento
de natureza cautelar a estribar 0 encarceramento. A0 menos em coghicao
sumaéria, a garantia da ordem publica estd a exigir a manutencédo da prisao.
Higidas, portanto, as raz0es cautelares que ensgaram a custédia e
justificam a sua permanéncia.

Impetrado prévio writ, o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo denegou
a ordem, a teor da seguinte ementa (fl. 16):

TRAFICO DE DROGAS. Impetracio que dega auséncia de
materididade e autoria. Cerca de 100 quilos de cocaina apreendida
escondida em um caminhdo estacionado na garagem da casa do paciente.
Alegagdo de que o responsdvel pelo veiculo era o corréu ERIC. Nao
demonstrada. Certeza de materididade e indicios bastantes de autoria
Necessidade da custodia cautelar demonstrada. Ordem denegada.

Dai a presente impetracéo, aegando que ndo ha indicios de autoria em relacdo
a0 paciente, porque desconheceria que havia no caminh&o qualquer objeto ilicito.

Aduz que baseia-se 0 decreto de priséo cautelar em conjecturas, sem mostrar
elementos concretos do caso que possam dar supedaneo a constricao.

Diz ser o paciente de bons predicados pessoais.

Pede sgja a prisdo preventiva revogada.

A liminar foi indeferida (fls. 35/37).

Foram prestadas informagdes as fls. 40/101.

O Minigério Piblico Federal, em parecer da lavra da Subprocuradora-Geral da
Republica Maria das Mercés de C. Gordilho Aras, manifesto-se "pdo conhecimento do
mandamus e pela denegacdo da ordem postulada’ (fls. 105/115).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 315.656 - SP (2015/0024658-3)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA. GRANDE
QUANTIDADE DE  COCAINA. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Ndo é ilegd o encarceramento provisdrio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade in concreto do ddito, cifrada na grande
guantidade de drogas apreendida (103 tabletes de cocaing, que totdizam cerca
de 100 quilos da substéncia), a conferir lastro de legitimidade a medida
extrema.

2. Para afastar a autoria do paciente, como se pretende, seria necessaria uma
andise acurada dos fatos, provas e elementos de conviccdo em que se
arrimaram as ingéncias ordindrias, 0 que se afigura invidved em sede de
habeas corpus, pois importaria em transformar o writ em recurso dotado de
ampla devolutividade.

3. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do paciente.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

In casu, s o teor do decisum de conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva (fl. 23):

Na hipétese vertente, revelou-se higida a prisdo em flagrante, formal
(artigo 304 do Cdédigo de Processo Penal) e substancialmente, ante o
flagrante de crime permanente (artigo 302, incisos |, do Cdédigo de
Processo Penadl).

Presente 0 requisito nuclear para a decretagdo de qualquer medida
cautelar no processo penal, é dizer, o "fumus commissi ddlicti”, consistente
na fumaca do cometimento de um fato punivel, exteriorizado pela
demonstracdo da existéncia do crime e indicios suficientes da autoria,
conforme se extrai dos relatos colhidos na seara inquisitiva.

Indisfarcavel o "periculum libertatis', tendo em vista que se
atribui a pratica de tréafico de entor pecentes, de grande quantidade de
cocaina, evidenciando a necessidade do encar ceramento como medida
de garantia da ordem publica, o que imp®&e a prisdo processual.
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"In casu”, medidas cautelares diversas da prisdo ndo apresentam
adequacdo a hipotese vertente.

Por tudo isso, consentdnea a decretacdo da prisdo preventiva, aqui
admitida pela dicgo do artigo 313, inciso |, do Codigo de Processo Penal.
Converto a prisdo em flagrante em prisio preventiva.

Expeca-se oficio para comunicagdo da conversdo das prisdes em
flagrante em preventivas.

Auto de constatacdo preliminar de substancia entorpecente formalmente
em ordem (fls.18/21). Autorizo a incineragdo do entorpecente apreendido,
reservando-se amostra necesséria para a realizacdo do laudo definitivo, nos
termos do artigo 50, 8§ 3° a 5° da Le 11.343/2006, acrescido pela Le
12.961/2014.

O pedido de liberdade provisoria foi indeferido nestes termos (fl. 22):

Indefiro o pedido de liberdade proviséria. Grave a imputacdo
atribuida ao réu (ndo em tese, mas sim em sua existéncia concreta).
N&o se deslembre que foram apreendidos 103 (cento e trés) tabletes
de cocaina. Circunstancias pessoais supostamente favoraveis ndo elidem o
fundamento de natureza cautelar a estribar 0 encarceramento. Ao menos
em cognicdo sumdria, a garantia da ordem publica estd a exigir a
manutencdo da prisdo. Higidas, portanto, as razbes cautelares que
ensejaram a custodia e justificam a sua permanéncia.

O Colegiado estadua assm se manifestou ao denegar o prévio writ (fl. 17):

A necessidade da prisdo preventiva foi bem demonstrada pela
autoridade apontada como fonte da coacdo, ja que a grande quantidade
de cocaina (cem quilos) sugere envolvimento profundo com a
traficancia, sendo certo que ndo se confiaria tamanha fortuna em drogas a
um estranho qualquer. HAmuito risco e dinheiro envolvidos na operagéo.

Veificase, pois, que a custddia cautelar foi decretada para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade in concreto do ddito, cifrada na grande quantidade de
drogas apreendida (103 tabletes de cocaina, que totalizam cerca de 100 quilos da substancia),
a conferir lastro de legitimidade a medida extrema.

Dessarte, estando 0 decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos préprios autos, ndo haimputar qualquer ilegdidade a custodia. Neste sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. CONVERSAO DO FLAGRANTE EM PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
BALANCA DE PRECISAO E QUANTIDADE DE DROGAS (300
GRAMAS DE MACONHA). RECURSO NAO PROVIDO.

A decisdo gque converteu o flagrante em prisdo preventiva para garantia
da ordem publica esta devidamente fundamentada na periculosidade do
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autor, evidenciada pela quantidade de droga apreendida, juntamente com
uma baanca de precisdo, elementos que revelam indicios de atividade ilicita
de intensidade e vulto consideraveis, bem como aponta para o0
envolvimento profundo do agente com o comércio de drogas. Precedentes.

Recurso néo provido.

(RHC  55.567/MG, Rdl. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 17/03/2015, DJe 25/03/2015)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAM ENTAQAO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. Apresentada fundamentac8o concreta para a decretagcdo da priséo
preventiva, evidenciada na quantidade e qualidade da droga apreendida (um
quilo de crack), ndo ha que se faar em ilegaidade a justificar a concessao
da ordem de habeas corpus.

2. Habeas corpus denegado.

(HC 270.306/PA, Red. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 17/03/2015, DJe 25/03/2015)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavd a liberacd do paciente, vito que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Por fim, para afastar a autoria do paciente, como se pretende, seria necessaria
uma andlise acurada dos fatos, provas e eementos de conviccdo em que se arrimaram as
ingténcias ordinarias, 0 que se aigurainviavel em sede de habeas corpus, pois importaria em
transformar o writ em recurso dotado de ampla devolutividade.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0024658-3 PROCESSO ELETRONICO HC 315.656 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00077085020148260114 00757380920148260000 20150000044232 757380920148260000
77085020148260114

EM MESA JULGADO: 14/04/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : RODOLPHO PETTENA FILHO
ADVOGADO : RODOLPHO PETTENA FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAN DOS SANTOS CLOCHES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



