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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 645.639 - SP (2014/0345979-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: GERMANYA COMERCIAL DE CAMINHOES E ONIBUS LTDA
. CLEBER TADEU YAMADA
: DENI CHIARELLO
. NATALIE REGINA MARCURA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE OFENSA AO DISPOSITIVO
LEGAL INVOCADO. SUMULA N. 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
282/STF. DECISAO MANTIDA.

1. A deficiéncia na fundamentacdo do recurso, de modo a impedir a
compreensdo da suposta ofensa ao dispositivo legal invocado, obsta o
conhecimento do recurso especial (Sumula n. 284/STF).

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

3. O Tribunal de origem, com base na prova dos autos, concluiu néo se ter
informado o consumidor de fato relevante, que teria efeito sobre sua
decisdo de adquirir o bem. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame do conteudo probatério, o que € vedado em recurso especial.

4. A simples indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo ac6rdao recorrido, obsta o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor da Sumula n.
282/STF.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Saloméao, Raul Araudjo (Presidente) e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 14 de abril de 2015(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 645.639 - SP (2014/0345979-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: GERMANYA COMERCIAL DE CAMINHOES E ONIBUS LTDA
. CLEBER TADEU YAMADA
: DENI CHIARELLO
NATALIE REGINA MARCURA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):

Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 637/644) interposto contra decisdo desta

relatoria que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a

inadmissibilidade do recurso especial.

Em suas razdes, a agravante alega o seguinte (e-STJ fls. 639/643):

"Entendeu o Ministro Relator que ndo houve negativa de prestacao jurisdicional por
parte da segunda instancia e rejeitou esse argumento para negar provimento ao
agravo em REsp manejado pela agravante.

No entanto, colenda Turma, houve sim negativa de prestacéo jurisdicional por parte
da segunda instancia ao ndo analisar os embargos de declaracdo opostos pela
agravante e julga-la prejudicada.

(..))

Isso porque ao contrario dessa fundamentacgdo, a agravante logrou sim éxito em
provar fato impeditivo do direito do agravado através do documento de fls. 27 —
Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo, constava expressamente que
0 caminhdo era de propriedade da Bradesco Leasing S/A — Arrendamento
Mercantil, sendo arrendatario a empresa AFM Transporte Rodoviario Ltda.

Ainda, a agravante provou também por testemunhas que ndo era proprietaria do
caminhdo comprado pelo agravado e que este comprou esse veiculo de terceiro, ou
seja, do Sr. Alécio, (...)

(...)

Sendo assim, ao contrario do fundamentado pelo Ministro Relator, tentou a
agravante debater essa matéria (danos materiais) via embargos de declaragéo, via
recurso especial, via agravo, mas a negativa da prestacéo jurisdicional prevaleceu
até agora, motivo porque vale-se do presente agravo regimental para ter o seu
REsp analisado por esta C. Turma."

Ao final, pleiteia a reconsideracdo da decisdo monocrética, ou a apreciacao

do regimental pelo Colegiado.

E o relatério.
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1. A deficiéncia na fundamentacdo do recurso, de modo a impedir a
compreensdo da suposta ofensa ao dispositivo legal invocado, obsta o
conhecimento do recurso especial (Sumula n. 284/STF).

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

3. O Tribunal de origem, com base na prova dos autos, concluiu néo se ter
informado o consumidor de fato relevante, que teria efeito sobre sua
decisdo de adquirir o bem. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame do conteudo probatério, o que € vedado em recurso especial.

4. A simples indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo ac6rdao recorrido, obsta o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor da Sumula n.
282/STF.

5. Agravo regimental desprovido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 645.639 - SP (2014/0345979-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

GERMANYA COMERCIAL DE CAMINHOES E ONIBUS LTDA
CLEBER TADEU YAMADA

DENI CHIARELLO

NATALIE REGINA MARCURA

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Correta a decisdo que negou provimento ao agravo nos préprios autos. A

agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da decisdo

agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos (e-STJ fls.

632/634):

"Trata-se de agravo nos préprios autos (CPC, art. 544), interposto contra deciséo
gue inadmitiu recurso especial sob o fundamento de falta de comprovacdo de
afronta a dispositivo legal (e-STJ fl. 599).

O acordao recorrido tem a seguinte ementa (e-STJ fl. 519):

'Prestagdo de servicos. Relagdo de consumo. Vicio no produto. Falta de
informacdo ao consumidor. Desfazimento do negécio. Inexisténcia de provas dos
gastos para conservacdo do bem. Indenizacdo por dano moral e material bem
fixadas.

Recurso de apelacéo da ré ndo provido e parcialmente provido o recurso adesivo do
autor.'

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 531/533).

Nas razdes do recurso especial (e-STJ fls. 559/576), fundado no art. 105, Ill, 'a’, da
CF, a recorrente deduziu descumprimento do art. 535 do CPC, alegando negativa
de prestacao jurisdicional ante a rejeicdo de seus aclaratorios, que tinham por fim
0 prequestionamento.

Discorreu também sobre violagdo dos arts. 2° e 6°, VI, do CDC, em razao de que,
no caso concreto, o bem foi adquirido para uso na prestacdo de servicos de
transporte, inexistindo, de seu ponto de vista, desequilibrio econémico entre as
partes que justifique a aplicacdo das normas reguladoras das relagGes de
consumo.

Sustentou, por fim, afronta aos arts. 693, 884 e 944 do CC/2002, afirmando n&o ser
plausivel que o recorrido ndo tivesse conhecimento do gravame que pesava sobre o
bem — alienacgdo fiduciaria —, motivo bastante para afastar a indenizacdo por danos
morais (R$ 5.000,00). Quanto ao dano material, argumentou ainda que, como foi
apenas intermediaria do negodcio, deveria ser obrigada a pagar somente o que
recebeu a titulo de comissdo. Entretanto, se deve ressarcir ao recorrido o valor
atualizado do veiculo, considera justo que dele seja abatido o lucro auferido nos
cinco anos de uso.

No agravo (e-STJ fls. 602/621), afirma presentes todos os requisitos para admissao
do recurso especial.

O recorrido ndo apresentou contraminuta (e-STJ fl. 624).
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E o relatorio.

Decido.

Quanto a tese da negativa de prestacao jurisdicional, decorrente da rejeicdo dos
aclaratérios (CPC, art. 535), o Tribunal de origem decidiu a matéria de forma
fundamentada, ainda que as conclusdes tenham sido contrarias aos interesses do
recorrente. O julgador ndo fica compelido a analisar todos os argumentos
invocados pela parte, desde que tenha encontrado motivacdo satisfatoria para
dirimir o litigio, ndo se identificando omiss&o, contradicdo ou obscuridade no
acérdao impugnado. No mesmo sentido:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC.
REAVALIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o acérdao recorrido analisou todas
as questfes pertinentes para a solucéo da lide. O fato de a decisdo ser contréria
aos interesses da parte recorrente ndo configura negativa de prestacdo
jurisdicional.

(...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento.'

(AgRg no AREsp n. 409.072/RJ, Relator Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 25/2/2014, DJe 5/3/2014.)

A conclusao do tribunal de origem, de que houve dano moral, também adveio do
conteudo fatico-probatério dos autos, consoante se extrai dos seguintes trechos
(e-STJ fls. 520/521):

‘A ré alegou que o autor teve conhecimento prévio de que sobre o caminh&o, por
ele adquirido, pendia restricdo financeira, consistente em contrato de arrendamento
mercantil, ndo quitado. Contudo, ndo provou suas alegacdes e esse Onus a ela
pertencia, sem inversao, porque fato impeditivo do direito do autor (CPC 333 II).
Pela leitura detida do contrato de compra e venda (fls. 28/33), que, como se disse,
foi confeccionado pelo vendedor da ré, observa-se que ndo consta clausula alguma,
que especifique a real situacdo do bem, objeto do negécio. Logo, observa-se que a
ré, na qualidade de prestadora de servi¢os, ndo cumpriu seu dever de informacéo,
aguele especificado no CDC 23 a 25, 31 e 34.

(,...)

E importante dizer que o autor sofreu, sim, dano moral, que ndo decorreu de
quebra de contrato, mas do desrespeito e descaso a ele-consumidor dispensados
pela ré. Adquiriu o veiculo, em 25/10/2008 (fls. 28/33), para com ele trabalhar.
Desconhecia o gravame gque pendia sobre o veiculo, ajuizou a acao que deu origem
a este recurso, em 18/08/2009 (fls. 02) e, até o presente momento, ndo conseguiu
ver regularizada sua situacdo. Ou seja, por mais de quatro anos, estd o
consumidor privado de utilizar-se integralmente do bem que adquiriu, em
decorréncia do descaso com que foi tratado pela fornecedora.'

Os elementos de prova existentes nos autos serviram para que o TJSP concluisse
pela auséncia de informacdo suficiente e pela consequente ocorréncia do dano
moral. Sendo assim, a alteracao de tal entendimento s6 se faria possivel por meio
da revisédo do contexto fatico-probatério da causa, o que € vedado na instancia
especial, segundo dispde a Sumula n. 7/STJ.

Finalmente, as teses relativas a descaracterizacdo da relacdo de consumo pela
auséncia de vulnerabilidade, a limitacdo do dano material ao valor da comissao
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recebida pela venda e ao desconto, no ressarcimento do valor do bem, dos lucros
obtidos com seu uso ndo foram objeto de pronunciamento pelo colegiado de
segunda instdncia. Como tampouco buscou-se 0 necessario prequestionamento
nos declaratérios — nos quais apenas requereu-se pronunciamento sobre artigos de
lei, ndo se mencionando os temas que seriam desenvolvidos a partir deles nem se
demonstrando de que forma o Tribunal de origem teria incorrido em omissdo ao
deixar de aprecia-los —, incide, sobre esses pontos, a Simula n. 282/STF.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo, nos termos do art. 544, § 49°,
II, 'a', do CPC.

Publique-se e intimem-se."

A recorrente deduziu afronta ao art. 535 do CPC de modo genérico, sem

determinar com exatiddo em que consistiria tal ofensa, tendo incorrido, dessa forma, no
Obice da Sumula n. 284/STF.

Sua alegacdo de que haveria prova nos autos de que o recorrido tinha
conhecimento do gravame incidente sobre o veiculo ndo é passivel de andlise pela via
especial, a teor do que dispde a Simula n. 7/STJ.

Sobre a tese do enriguecimento sem causa, pleiteou-se no especial que: (a)
a recorrente, como intermediaria, deveria responder somente pelo valor da comissao, ou
que, subsidiariamente, (b) fosse feita a compensacéo entre os danos materiais arbitrados
e aquilo que o recorrido teria auferido com o uso do veiculo no periodo em que o teve em
sua posse.

No entanto, referidos pontos nédo foram tratados no acérdao recorrido e, por
ocasidao dos embargos declaratérios (e-STJ fl. 524/527), a parte ndo provocou a Corte
estadual a examinar tais temas, limitando-se a requerer, de forma genérica, o
pronunciamento do Tribunal de origem acerca de determinados dispositivos legais,
supostamente omitidos.

Portanto, ndo houve o prequestionamento do tema (Sumula n. 282/STF) e
tampouco €é possivel se alegar negativa de prestacéo jurisdicional.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0345979-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 645.639 / SP

Numeros Origem: 00147876520098260019 110042 147870909 147876520098260019 158809
20140000087887 20140000175850

EM MESA JULGADO: 14/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : GERMANYA COMERCIAL DE CAMINHOESE ONIBUSLTDA
ADVOGADO : CLEBERTADEU YAMADA
AGRAVADO : DENI CHIARELLO
ADVOGADO : NATALIE REGINA MARCURA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GERMANYA COMERCIAL DE CAMINHOES E ONIBUSLTDA
ADVOGADO : CLEBERTADEU YAMADA
AGRAVADO : DENI CHIARELLO
ADVOGADO . NATALIE REGINA MARCURA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo (Presidente) e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



