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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 566.416 - RJ
(2014/0209796-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
EMBARGANTE : JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA FILHO
ADVOGADO . JORGE CESAR FERREIRA BARBOZA
EMBARGADO  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INTERPOSICAO VIA FAC-SIMILE. PETICAO ORIGINAL NAO
APRESENTADA POR MEIO ELETRONICO. ART. 23 DA
RESOLUCAO/STJ 14/2013. INOBSERVANCIA. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. De acordo com o artigo 2° da Lei n.° 9.800/1999, ndo se conhece do
recurso interposto inicidmente via "fax" se 0s originds ndo sdo
apresentados em juizo dentro do prazo legd.

2. A Resolugdo/STJ n. 14/2013, em seu art. 23, autoriza a Secretaria
Judiciéria a recusar as peticdes originais apresentadas de forma fisica
apos o transcurso do prazo de adaptacdo ap Sistema processual
eletronico implantado no STJ e regulamentado pela mesma resolucéo.

3. Assm, como n&o houve a apresentacéo da via origind do recurso por
meio detronico, é de se concluir pelainexisténcia dos embargos em tela,
jaque interposto somente via fac-simile.

4. Embargos de declarac&o n&o conhecidos.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de
declaracéo, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Ministros Regina Helena
Costa, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
Hlho (Presidente) e Benedito Gongaves votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 16 de abril de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 566.416 - RJ

(2014/0209796-2)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA FILHO

. JORGE CESAR FERREIRA BARBOZA

. INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Reator): Trata-se de

embargos de declaragdo opostos por José Francisco de Oliveira Filho, contra acdrdé@o proferido

pela Primeira Turma desta Corte Superior, assim ementado (fl. 656):

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS ADOTADOS PELA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. E inviavel o agravo em recurso especial que deixa de atacar, de
modo especifico, os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem
para negar transito ao apelo especial. Incidéncia, por analogia, da
Simula 182 do STJ.

2. A impugnacao tardia dos fundamentos da decisdo que n&o
admitiu o recurso especial (somente por ocasido do manejo de
agravo regimental), além de caracterizar impropria inovagao
recursal, ndo tem o conddo de afastar a aplicacdo do referido
verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de preclusdo
consumativa. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

A fl. 668, consta certiddo expedida pela Coordenadoria de Atendimento Judicial
atestando a recusa da peticéo origind do agravo interno, apresentada de forma fisica, nos termos
do art. 23 da Resolucao/STJ n° 14/2013.

E o rdatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): O inconformismo

n&o ultrapassa o juizo de conhecimento.

Verificase que a peticdo de embargos de declaracdo foi transmitida via
fac-simile, em 9/3/2015 (fls. 660/666), e que os originais foram apresentados na forma fisica,
sendo recusados pela Secretaria Judicidria nos termos do art. 23 da Resoluca&o/STJ P 14, de 28
de junho de 2013, conforme atestado pela certidéo de fl. 358.

O art. 23 da Resolugdo/STJ ne 14/2013 assim dispde:

"A unidade da Secretaria Judiciaria responsavel pelo recebimento
de peticdes fica autorizada a recusar, ap0os 0s prazos estabel ecidos
nos arts. 21 e 22, os documentos apresentados na forma fisica.”

A dudida resolucdo, que regulamenta o processo judicid detrénico no STJ,
estabeleceu um cronograma especifico para a adaptacdo dos usuarios ao novo sistema, nos

termos dos arts. 10, 21 e 22.

No caso do Agravo em Recurso Especid, o0 prazo de adaptacdo era de 280
(duzentos e oitenta) dias apos a publicacdo da resolucao.

Nesse panorama, como ja ultrapassado o periodo de adaptacdo, caberia ao

agravante apresentar os originais somente por melo e etronico.

A esse repeito, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSC}AO VIA  FAC-SMILE.
ORIGINAL NAO JUNTADO.

1. Nos termos do art. 2°, caput, da Lei n. 9.800, de 1999, o texto
original do recurso interposto via fax deve ser protocolado no
Tribunal, necessariamente, até cinco dias ap6s o término do
respectivo prazo.

2. A peticéo original do agravo regimental ndo foi apresentada, o
gue obsta o seu conhecimento.

3. A Resolugdo/STJ n.14. de 2013, regulamenta o processo judicial
eletrénico no Superior Tribunal de Justica e aplica-se
indistintamente a advogados publicos, privados e ao Ministério
Publico. De acordo com o artigo 23 da mencionada norma, a
unidade da Secretaria Judiciaria responsavel pelo recebimento de
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peticOes deve recusar, apods 0s prazos estabelecidos nos arts. 21 e
22, os documentos apresentados na forma fisica.

Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp 1.430.497/ES, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/6/2014, DJe 13/6/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO PROTOCOLADO VIA FAX.
AUSENCIA DE PROTOCOLIZACAO DOS ORIGINAIS NO
QUINQUIDIO LEGAL. INOBSERVANCIA DA RESOLUGAO STJ N.
14/2013. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Os originais do recurso interposto via fac-simile devem ser
entregues em juizo, dentro de 5 (cinco) dias apos o término do
prazo para a interposicao do referido recurso, conforme previsto
no art.

2° da Lei n. 9.800/1999.

2. No caso, o recurso foi protocolizado via fac-simile no prazo
legal, contudo, os originais foram apresentados de forma fisica,
sendo recusados pela Secretaria Judiciaria desta Corte Superior,
de acordo com o artigo 23 da Resolugdo STJ n. 14, de 28/6/2013.

3. Ultrapassado o prazo de 280 (duzentos e oitenta) dias depois de
publicada a resolucdo, caberia ao recorrente apresentar a peticéo
do agravo regimental utilizando-se, exclusivamente, do meo
eletrénico. A inobservancia de tal norma impede o conhecimento do
recur so.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 495.936/AP, Rel. Minisro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 27/5/2014, DJe 6/6/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERPOS C;AO DO RECURSO VIA FAX. FALTA DE JUNTADA
DO ORIGINAL. RECUSA DE PETICAO FISICA. RESOLUCAO N.
14/2013 DO STJ.

1. O art. 2° da Lei n° 9.800, de 26 de maio de 1999, estabelece o
prazo decadencial de cinco dias para entrega da versdo original,
concernente ao fax por meio do qual se apresentou a peticao, 6nus
do qual ndo se desincumbiram os ora agravantes.

2. As peticbes de agravo regimental referentes a diversas classes
processuais, entre as quais a do agravo em recurso especial, seréo
recebidas exclusivamente de forma eletrénica, podendo ser
recusados os documentos apresentados na forma fisica (art. 10, XX,
c/c 0 23 da Res. 14/2013 do STJ).

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 503.157/RS, Rel. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, jugado em 22/52014, DJe
30/5/2014)

Assim, como ndo houve a apresentacdo da via origind do recurso por meo
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eletronico, é de se concluir pela inexisténcia dos embargos em tela, ja que interposto somente via

fac-simile.
Ante 0 exposto, ndo conheco dos embargos de declaracéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0209796-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 566.416 / RJ

Numeros Origem: 00035557619884025101 198851010035559 35557619884025101 523005 8800035558
8902004465

EM MESA JULGADO: 16/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA FILHO
ADVOGADO : JORGE CESAR FERREIRA BARBOZA
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - RMI - Renda Mensal Inicial, Regjustes e Revisdes Especificas
- Reagjustes e Revisdes Especificos

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE - JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA FILHO

ADVOGADO - JORGE CESAR FERREIRA BARBOZA

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa convocada do TRF
42 Regido), Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



