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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°459.387 - SP (2014/0002411-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : SAFRA LEASING SA ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : LUIZ GILBERTO BITAR EOUTRO(S)
AGRAVADO : CANAGRIL CANA AGRICOLA LTDA
ADVOGADO : AIRESVIGO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A decisio monocrdtica proferida com fulcro no artigo 544, § 49, |1,
"b', do Cddigo de Processo Civil, ndo vida o principio da
colegididede.

2.- N&o houve demongracéo de dissidio jurisprudencid, diante da
fdta do exigido cotgo anditico entre os julgados mencionados, bem
como pela auséncia de amilitude féica, de mandra que inviavd o
inconformismo apontado peladineac’ do permissvo condituciond.

3.- Agravo Regimenta a que se nega provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(d)
Rdator(@).0s Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva
(Presidente) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinisraNancy Andrighi.
Brasilia (DF), 27 de marco de 2014(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°459.387 - SP (2014/0002411-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : SAFRA LEASING SA ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : LUIZ GILBERTO BITAR E OUTRO(S)
AGRAVADO : CANAGRIL CANA AGRICOLA LTDA
ADVOGADO : AIRESVIGO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
1.- SAFRA LEASING SA ARRENDAMENTO MERCANTIL interpde

agravo interno contra decisio que negou provimento ao Agravo em Recurso Especid sob os
seguintes fundamentos i)- quanto ao dissidio relativo ao vaor da multa diaria (astreintes), néo
reelizacBo do devido cotgo anditico com o julgado apontado como paradigma, bem como
inexigéncia de dmilitude fatica; ii)- em reacdo ao dissdio referente a inddéncia dos juros
moratorios, gplicacdo das Simulas 282 e 356/STF, por andogia

2.- Pede a reforma da decisfo agravada, sob a degacéo de ser insustentave
0 argumento utilizado pela Decisfo agravada, tendo em vida que i)- "restou objetivamente
demonstrada a adequacdo do v. acordéo paradigma e a similitude dos casos' (e-STJfl.
405); ii)- "ao ser julgado monocraticamente o mérito da questdo, restou configurado
neste caso nitida ofensa ao Principio da Colegialidade’; iii)- "ndo ha uma linha sequer
da r. decisdo agravada analisando os argumentos expostos pelo agravante, ja que ar.
decisdo guerreada reiterou os termos da decisio que negou seguimento ao recurso
especial, nem ao menos adentrando ao mérito das teses suscitadas pelo agravante”, por
conseguinte, "n@o houve pronunciamento sobre a tese rel evante suscitada pelo agravante,

0 que lhe causa prejuizo, além de cerceamento de defesa” (e-STJfl. 407).

E o breve rdatrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
3.- N&o merece prosperar airresgnacéo.

4.- Inicamente, cumpre observar que, por forca do artigo 544, 8§ 2°, do
Cadigo de Processo Civil, combinado com os artigos 34, VI, e 254, |, do Regimento Interno
desta Corte, 0 agravo previsto no caput do artigo 544 da legidacéo processud € julgado por
meio de decisio monocratica

Logo, ndo ha que se fdar em violagdo ao principio da colegididade se a
dinea"b", 11, 8§ 4°, do atigo 105 do Cdédigo de Processo Civil, posshilitaao Relator, como no
presente caso, conhecer do Agravo para negar ssguimento ao recurso em confronto com

sUmula e jurisprudéncia dominante nesta Corte.

Além disso, a posshilidede de interposicéo de agravo regimentd afasta a
aegacéo de ofensa ao principio da colegididade.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE PRESERVADO. APRECIACAO, POR ESTE
TRIBUNAL, DE MATERIA DE INDOLE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSBILIDADE. ANALISE DE FATOS E PROVAS
DESCABIMENTO. SUMULA 7, DESTA CORTE.

| - A decisdo monocrética foi proferida com fulcro no art. 34, VII,
do Regimento Interno desta Corte, bem como no art. 544, § 4°,
inciso I1, alinea"b", do Codigo de Processo Civil, por setratar de
recurso manifestamente improcedente, porquanto em confronto
com a jurisprudéncia dominante neste Tribunal.

Il - O principio da colegialidade restara sempre preservado diante
da posshilidade de submissdo da decisio singular ao controle
recursal dos Orgdos colegiados no ambito dos Tribunais
uperiores.

()
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V - Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREs 343.173/PR, Re. Minidra REGINA HELENA
COSTA, QUINTA TURMA, DJe 04/10/2013).

5.- Com rdacdo ao vador da muta di&ia (astreintes) e a inddéncia dos
juras moratorios, a decisio agravada esta posta nos seguintes termos (e-STJ fls. 399/401):

4.- O inconformismo N&o merece prosperar.

5.- Quanto ao dissidio relativo ao valor da multa diaria
(edreintes), observa-se que a Recorrente ndo realizou o devido
cotgjo analitico com o julgado apontado como paradigma. A
smples transcricdo da ementa do precedente paradigma ndo
atende as exigéncias dos artigos 541, paréagrafo unico, do Codigo
de Processo Civil e 255, 8§88 1° e 2°, do RISTJ. A proposito,
anote-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO - AQAO DE ALIMENTOS -
PRETENSAO DE FIXACAO DE ALIMENTOS
PROVISORIOS - DESCABIMENTO - RENDA AUFERIDA
PELO CONJUGE - NECESSIDADES MATERIAIS DOS
FILHOS SUPRIDAS - OBSERVANCIA DO BINOMIO
NECESSIDADE-POSSIBILIDADE - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL - NAO CONFIGURACAO. (..) Il - O
dissidio jurisprudencid deve ser demongrado com o devido
cotgo anditico entre o julgado recorrido e o0s demas
colacionados, observada a amilitude fética e juridicaentre des e
a correta citacdo, nos termos do atigo 255 do Regimento
Interno do Superior Tribund de Justica (RISTJ), sob pena de
ndo conhecimento, cOMO NO Caso concreto. Regisre-se,
ademais, que a Smples transcricdo de ementas ndo € héhil para
a configuracéo da divergéncia.

(AgRg no Ag 1042619/P, Rel. Ministro SDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe 23/09/2008).

Além disso, ndo se observam, a partir da transcricdo da ementa
do precedente paradigma, a existéncia de smilitude fatica entre
os julgados: 0 paradigma trata de inscri¢do indevida em cadastro
de inadimplentes, j& 0 acordéo recorrido é referente a regular
quitacdo do contrato sem que a arrendadora tenha promovido
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baixa nos gravames.

6.- No que se refere ao momento de incidéncia dos juros
moratorios, percebe-se que a Corte a quo ndo se manifestou
sobre a questdo. O tema carece, portanto, do devido
prequestionamento, merecendo aplicacdo as Sumulas 282 e
356/STF, por analogia. Ressalte-se que tal discussdo tampouco foi
suscitada nas razoes da Apelacao.

7.- Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, 8§ 4° 11, “b”, do CPC,
conhece-se do Agravo e nega-se seguimento ao Recurso Especial.

I ntimem-se.

5.1.- Embora evidente o esforco da agravante, ndo trouxe nenhum
agumento capaz de dterar os fundamentos da decisio agravada, a qud, frisese, eta
absolutamente de acordo com a jurigprudéncia consolidada desta Corte.

5.2.- Regidtre-se que 0 recurso especid fal interposto unicamente com fulcro
no atigo 105, IlI, "¢’, da Condituicdo Federa, e nas razbes do gpeo especid foram
gpontadas duas teses. a) dissidio jurigorudencid em relacéo ao AgRg no REsp 1.197.417/SC,
0 qud teria reconhecido a posshilidade de revisito da multa didia e sua reducdo quando
excessva e desproporciond; b) divergénda jurisprudencid em relacéo ao REsp 903.258/RS,
0 qud teria reconhecido a inddénda de juros legais, no caso de dano mord, desde o
arbitramento da indenizacdo. Ambas as teses de dissidio jurisprudencid, conforme se verifica
da latura da decisfo agravada supraranscrita, foram  andisadas, ndo havendo, por

conseguinte, que se falar em omisséo.

N&o tendo sido cumpridas as exigéndias dos artigos 541, paragrafo Unico,
do Codigo de Processo Civil, e 255, 88 1 e 2°, do Regimento Interno desta Corte, e néo
tendo o recurso especid Sdo interposto com fulcro também no artigo 105, inciso 111, dinea
"d', da CondituicBdo Federd, ndo ha como superar a auséncia de cotgjo anditico e de
gamilitude faica, para andisar se, no caso dos autos, a multa didria arbitrada foi ou néo
desarrazoada e desproporciona, como dega o Recorrente.

6.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.
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Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0002411-0 AREsp 459.387 / SP
Nudmeros Origem: 037308 30025949220088260506 3732008
EM MESA JULGADO: 27/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SAFRA LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : LUIZ GILBERTOBITAR E OUTRO(S)
AGRAVADO : CANAGRIL CANA AGRICOLA LTDA
ADVOGADO : AIRESVIGO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Arrendamento Mercantil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SAFRA LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : LUIZ GILBERTOBITAR EOUTRO(S)
AGRAVADO : CANAGRIL CANA AGRICOLA LTDA
ADVOGADO : AIRESVIGO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente) e
Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



