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PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: ISAC NERIS FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO

© ISAC NERIS FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
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EMENTA
HABEAS ~ CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei
8.038/1990, passou a ndo mais admitir o0 manejo do habeas
corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que deve ser adotado por este Superior Tribunal de
Justica, a fim de que seja restabelecida a organicidade da
prestacdo jurisdicional que envolve a tutela do direito de
locomogéo.

2. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio por este Superior Tribunal de Justica.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. PROCESSO PENAL. NULIDADE.
CARTA PRECATORIA. OITIVA DE TESTEMUNHAS. INTIMACAO
PARA A DATA DA AUDIENCIA NO JUiZO DEPRECADO.
DESNECESSIDADE. SUFICIENCIA DA  CIENTIFICACAO
ACERCA DA EXPEDICAO. ENUNCIADO 273 DA SUMULA
DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MACULA NAO
CARACTERIZADA.

1. Ao interpretar o artigo 222 do Cédigo de Processo Penal, este
Sodalicio consolidou o entendimento de que é desnecessaria a
intimagcdo do acusado e do seu defensor acerca da data da
audiéncia realizada no juizo deprecado, sendo suficiente que
sejam cientificados acerca da expedicdo da carta precatoria.
Inteligéncia do verbete 273 da Simula deste Sodalicio.
INOBSERVANCIA DO PRAZO ESTIPULADO PARA O
CUMPRIMENTO DA CARTA PRECATORIA. IRRELEVANCIA.
POSSIBILIDADE DE PROSSEGUIMENTO DO FEITO ATE
MESMO SEM A EFETIVACAO DA DILIGENCIA REQUERIDA AO
Juizo DEPRECADO. PRAZO IMPROPRIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O lapso temporal fixado para o cumprimento da carta
precatéria s6 € estipulado tendo em conta que a instrucéo nao é
interrompida em face da sua expedicdo, sendo certo que, se
esgotado o periodo para a sua devolucdo, sem que a providéncia
nela determinada tenha sido efetivada, € possivel até mesmo que
0 magistrado profira sentengca nos autos, sem que se cogite de
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eiva a contaminar o feito.

2. O simples fato de as precatérias expedidas para a oitiva da
vitima e de testemunhas ndo terem sido cumpridas no tempo
estipulado pelo magistrado deprecante ndo enseja a nulidade da
acdo penal, por se tratar de prazo improprio, cujo
descumprimento n&o enseja qualquer sancao processual.
NULIDADE DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO. INOBSERVANCIA
DA ORDEM DE INQUIRI(;AO PREVISTA NO ARTIGO 400 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. TESTEMUNHAS OUVIDAS
POR CARTA PRECATORIA. ATO REALIZADO EM
CONFORMIDADE COM A NORMA PROCESSUAL VIGENTE.
EIVA INEXISTENTE.

1. O Cdbdigo de Processo Penal, no caput do seu artigo 400,
preceitua a desnecessidade de observancia a ordem de inquiricao
nele estabelecida quando for expedida carta precatoria para oitiva
de testemunhas, permitindo que o magistrado designe e realize a
audiéncia de instrucéo e julgamento.

2. Por sua vez, os 88 1° e 2° do artigo 222 da Lei Processual
Penal disciplinam que na hipétese de oitiva de testemunha que se
encontra fora da jurisdicdo processante, a expedicdo da carta
precatdria ndo suspende a instru¢do criminal, razéo pela qual o
togado singular podera dar prosseguimento ao feito, em respeito
ao principio da celeridade processual, procedendo a oitiva das
demais testemunhas, ao interrogatorio do acusado e, inclusive, ao
julgamento da causa, ainda que pendente a devolucdo da carta
pelo juizo deprecado.

PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO DA
SEGREGACAO.  SUPERVENIENCIA DE  SENTENCA
CONDENATORIA. ENUNCIADO N. 52 DA SUMULA DESTE STJ.
PERDA DO OBJETO.

1. Tendo o remédio constitucional sido dirigido contra o alegado
excesso de prazo da custodia do paciente, e verificando-se a
superveniente prolacdo de sentenca condenatéria, esvazia-se 0
objeto da impetracdo no ponto. Enunciado n. 52 da Sumula do
STJ.

2. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.
Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena
Costa e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de abril de 2014(Data do Julgamento)



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator

Documento: 1312414 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 23/04/2014 Péagina 3de 4



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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IMPETRANTE . ISAC NERIS FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO
ADVOGADO . ISAC NERIS FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA
PACIENTE : ESL (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de E. S. L., apontando como
autoridade coatora a 22 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Rondénia,
gue denegou a ordem no HC n. 0006669-32.2013.8.22.0000.

Noticiam o0s autos que o paciente foi acusado de praticar os delitos

previstos nos artigos 217-A e 218-A, ambos do Cddigo Penal.

Sustentam os impetrantes que a acao penal deflagrada contra o paciente
seria nula, j& que uma das testemunhas arroladas pela acusacao teria sido inquirida por

carta precatoria itinerante sem a prévia intimacéo da defesa.

Afirmam que as testemunhas de defesa teriam sido inquiridas antes da
oitiva de uma das vitimas, ndo tendo o paciente sido interrogado ao final da instrucao

criminal, o que violaria o artigo 400 do Cddigo de Processo Penal.

Aduzem que a custddia preventiva do paciente seria ilegal em razéo de
excesso de prazo, sem que para tanto a defesa tenha concorrido, destacando que se
encontraria pendente de cumprimento carta precatdria expedida para a comarca de
Buritis/RO para a oitiva de suposta vitima, cuja audiéncia se encontra designada para o
dia 9.9.2013.

Ressaltam que o0 prazo previsto na lei para o cumprimento das

precatorias expedidas para a oitiva de testemunhas e vitima néo teria sido observado.

Alegam que o paciente seria primario e possuiria bons antecedentes,

ocupacao licita e residéncia no distrito da culpa.

Requerem a concesséao da ordem para que seja declarada a nulidade da

acao penal desde o inicio, expedindo-se alvara de soltura em favor do paciente.

A liminar foi indeferida, nos termos da decisao de fls. 45/46.
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Prestadas as informacdes (e-STJ fls. 55 e 59/61), o Ministério Publico

Federal, em parecer de fl. 65, manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste
habeas corpus pretende-se, em sintese, a anulagdo da a¢ao penal instaurada contra o

paciente, expedindo-se alvara de soltura em seu favor.

Cumpre analisar, preliminarmente, a adequacdo da via eleita para a

manifestacao da irresignacéo contra o acordao proferido pelo Tribunal a quo.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica € competente para processar e julgar, de forma originaria,
0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipdteses n&o ocorrentes na espeécie.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior
Tribunal de Justica € competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas
corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisédo for

denegatoria.

De se destacar que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no
artigo 102, inciso ll, alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei
8.038/1990, passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus originario perante
aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinério cabivel, entendimento que passou
ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim de que fosse restabelecida a

organicidade da prestacéo jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomocao.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo

105, inciso I, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.
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Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifigue a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Inicialmente, € imperioso destacar que, ao interpretar o artigo 222 do
Cddigo de Processo Penal, este Sodalicio consolidou o entendimento de que é
desnecessaria a intimacao do acusado e do seu defensor acerca da data da audiéncia
realizada no juizo deprecado, sendo suficiente que sejam cientificados acerca da

expedicdo da carta precatoria.

Nesse sentido € o enunciado 273 da Sumula desta Corte Superior de

Justica:

Intimada a defesa da expedicdo da carta precatéria,
torna-se desnecessaria intimacdo da data da audiéncia no
juizo deprecado.

Desse modo, mostra-se irrelevante o fato de o paciente e seu advogado
ndo terem sido intimados do dia da audiéncia audiéncia realizada para a oitiva da

testemunha Flaviana Alves de Melo, realizada por meio de carta precatoria itinerante.

Por outro lado, a simples inobservancia do prazo fixado pelo juizo
deprecante para o cumprimento da carta precatéria ndo € capaz de ensejar a macula

do processo.

Isso porque o lapso temporal fixado para o cumprimento da carta rogatoria
s6 é estipulado tendo em conta que a instrucdo ndo é interrompida em face da sua
expedicdo, sendo certo que, se esgotado o periodo para a sua devolucdo, sem que a
providéncia nela determinada tenha sido efetivada, é possivel que o magistrado profira

sentenca nos autos, sem gue se cogite de eiva a contaminar o feito.

Confira-se, por oportuno, a redacéo do § 2° do artigo 222 do Cddigo de

Processo Penal:

Art. 222. A testemunha que morar fora da jurisdigdo do juiz
serd inquirida pelo juiz do lugar de sua residéncia,
expedindo-se, para esse fim, carta precatdria, com prazo
razoavel, intimadas as partes.

(..)
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8§ 2° Findo o prazo marcado, poderd realizar-se o
julgamento, mas, a todo tempo, a precatdria, uma vez
devolvida, sera junta aos autos.

Sobre o assunto, cumpre trazer a baila a licdo de Guilherme de Souza

Nucci:

"Juntada da precatoria a qualquer tempo: o retorno
da precatoria apés o prazo fixado pelo juiz deprecante por
significar a inutilidade da prova para o julgamento naquela
instancia. Afinal, ndo se aguarda indefinidamente a
producdo da prova testemunhal no juizo deprecado. Se a
sentenca ja tiver sido proferida, o depoimento colhido fora
da Comarca podera ndo ser dutil. Entretanto, ndo se
despreza o que foi produzido, juntando-se a precatéria nos
autos. Havendo recurso, ainda podera ser viavel a
exploracdo da prova pelo tribunal." (Cddigo de Processo
Penal Comentado. 92 ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2009, p. 501).

Por conseguinte, o simples fato de as precatérias expedidas para a oitiva
da vitima e de testemunhas ndo terem sido cumpridas no tempo estipulado pelo
magistrado deprecante ndo enseja a nulidade da acédo penal, uma vez que, como bem
destacado pela autoridade apontada como coatora, esta-se diante de prazo improprio,

cujo descumprimento nao enseja qualquer san¢ao processual.

No que diz respeito & apontada nulidade da audiéncia de instru¢cdo, uma
vez que nao se teria observado a ordem de inquiricdo prevista no artigo 400 do Codigo

de Processo Penal, tem-se que a impetracdo também nao merece acolhida.

Isso porque o proprio dispositivo legal em apreco preceitua a
desnecessidade de observancia a ordem de inquiricdo nele estabelecida quando se
tratar de testemunhas ouvidas por carta precatoria, permitindo que o magistrado
designe e realize a audiéncia de instrucdo e julgamento, ainda que expeca deprecata

para a inquiricdo de pessoas localizadas fora da comarca.

Por sua vez, os 88 1° e 2° do artigo 222 da Lei Processual Penal
disciplinam que na hipétese de oitiva de testemunha que se encontra fora da jurisdicao
processante, a expedicdo da carta precatéria ndo suspende a instrucao criminal, razdo

pela qual o togado singular podera dar prosseguimento ao feito, em respeito ao principio
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da celeridade processual, procedendo a oitiva das demais testemunhas, ao
interrogatério do acusado e, inclusive, ao julgamento da causa, ainda que pendente a

devolucao da carta pelo juizo deprecado.

Nesse sentido orienta-se a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E CORRUPCAO DE
MENORES. (...)

(...)

4. Nao héa que se falar em nulidade diante da prolacao de sentenca
condenatéria sem a prévia juntada aos autos da carta precatéria de
ouvida de testemunha arrolada pela defesa, pois, conforme
disposto no art. 222 do Codigo de Processo Penal, a expedicdo de
carta precatéria ndo suspende a instrucao criminal. Precedentes.
(...)

9. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensao, denegada.
(HC 160.998/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 07/10/2010, DJe 03/11/2010)

HABEAS CORPUS. ART. 14 DA LEI N° 6.368/76. EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. PEDIDO PREJUDICADO.
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. NULIDADE. INVERSAO
DA ORDEM DE OITIVA DAS TESTEMUNHAS. INQUIRICAO POR
CARTA PRECATORIA. ILEGALIDADE NAO VERIFICADA.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

(...)

2. A teor do art. 222, § 1° do Codigo de Processo Penal, na
hip6tese de oitiva de testemunha por carta precatoria, a expedicdo
da carta "ndo suspenderd a instrucao criminal".

(...)

5. Habeas corpus denegado.

(HC 74.805/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 16/03/2010, DJe 05/04/2010)

PENAL. RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. ART. 499, DO CPP.
ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO ANTES DE CUMPRIDA A
CARTA PRECATORIA. ART. 222, DO CPP. (...)

| - A expedicdo de carta precatoria para a inquiricdo de testemunha
nao tem o conddo de suspender a instrucdo criminal, podendo o
feito, inclusive, ser sentenciado se findo o prazo marcado para seu
cumprimento - art. 222, 881° e 2°, do CPP (Precedentes).

(...)

Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, parcialmente
provido.

(REsp 697.105/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 07/06/2005, DJ 29/08/2005, p. 423)

Assim, ndo se vislumbra qualquer ilegalidade na deciséo da magistrada
singular que indeferiu o pedido de adiamento da inquiricdo das testemunhas de defesa e
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do interrogatorio do acusado (e-STJ fls. 35/36).

Finalmente, quanto ao alegado excesso de prazo na custodia do paciente,

vislumbra-se a perda de objeto do mandamus.

E que em consulta & pagina eletronica do Tribunal de Justica do Estado
de Rondbnia constatou-se que ja foi proferida sentenca nos autos da acdo penal em
apreco, tendo o paciente sido condenado a pena de 10 (dez) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo, a ser cumprida no regime inicial fechado, como incurso no artigo 214,
combinado com os artigos 224, inciso lI, e 226, inciso I, na forma do artigo 71, todos do
Cadigo Penal, ocasiao em que lhe foi negado o direito de apelar em liberdade.

Por conseguinte, prestada a jurisdicdo reclamada, encontra-se superada
a ilegalidade alegada, nos termos do enunciado n. 52 da Sumula deste Superior Tribunal

de Justica, verbis:

Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a
alegacao de constrangimento por excesso de prazo.

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado
como coator, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0311892-3 PROCESSO ELETRONICO HC 277.376 / RO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00026021820138220002 00066693220138220000 201300103003729 26021820138220002
472013 66693220138220000

EM MESA JULGADO: 08/04/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ISAC NERISFERREIRA DOS SANTOS EOUTRO
ADVOGADO . ISAC NERISFERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA

PACIENTE : ESL (PRESO)
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



