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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECI AL N° 1.217.411 - ES (2010/0184423-0)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER

RECORRENTE : AGENCI A NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES -
ANTT

PROCURADCR . SI MONE TEI XEI RA ARAUJO E QUTRQ( S)

RECORRENTE : UNI AO

RECORRI DO : VI ACAO AGUI A BRANCA S/ A

ADVOGADO . EG DI O PEDROSO DE BARRCS FI LHO E QUTRQ(S)

EMVENTA

~ RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE |NTERVENGAO DO M NI STERI O
PUBLI CO FEDERAL EM PRI MEI RO GRAU.

Espécie em que o Mnistério Publico Federal n&o interveio
no prineiro grau de jurisdicdo, mas o fez em grau de apel acéo,
subscrevendo parecer; pratica que genericanmente contraria o
di sposto no art. 246 do Codigo de Processo Civil, nmas que nao
acarreta nulidade in concreto, em face das peculiaridades do
caso.

Recurso especi al interposto pela Unido conhecido e
provi do; recurso especial interposto pela Agéncia Nacional de
Transportes Terrestres prejudi cado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURMA do
Superior Tribunal de Justica, por unanimnm dade, conhecer do
recurso especial da Unido e dar-lhe provinento e julgar
prejudicado o da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres -
ANTT, nos ternbs do voto do Sr. Mnistro Relator. Os Srs.
M nistros Napoledo Nunes Mia Filho, Benedito Goncalves e
Sérgi o Kukina votaramcomo Sr. Mnistro Relator.

Ausente, justificadanmente, o Sr. Mnistro Arnal do Esteves
Li ma.

Brasilia, 1° de outubro de 2013 (data do jul ganento).

M NI STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECI AL N° 1.217.411 - ES (2010/0184423-0)

RELATORI O
EXMO SR. M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

Os autos ddo conta de que Viacdo Aguia Branca S/ A ajuizou
acdo ordinaria contra a Unido e a Agéncia Nacional de
Transportes Terrestres - ANIT, visando a decl aracdo de val i dade
dos contratos de perm ssdo referentes a linhas interestaduais
de transporte coletivo (e-stj, fl. 05/120).

O M Juiz Federal da 32 Vara Civel de Vitoria, Es, Dr.
Arérico Bedé Freire Junior, julgou inprocedente o pedido
(e-stj, fl. 419/432).

Segui u-se apel acdo (e-stj, fl. 474/519), a qual a Sétim
Turma Especializada do Tribunal Regional Federal da 22 Regi ao
deu provimento em acordédo cuja enenta € a seguinte

"ADM NI STRATIVO E PROCESSO dWVIL. FALTA DE QA TIVA DO
M NI STERIO PUBLICO FEDERAL PARA |INTERVIR EM CAUSA VERSANDO
SOBRE | NTERESSE COLETI VO

- Nao nerece prosperar o pedido de suspensdo do processo,
uma vez que nado foi observado o prazo de 30 dias, contado da
ci éncia do ajuizanento de acao col etiva superveniente, a que se
refere o artigo 104, do Codigo de Protecdo e Defesa ao
Consum dor, aplicavel, segundo entendi nento dom nante, a todas
os feitos em defesa de interesse difusos, coletivos e
I ndi vi duai s honogéneos.

- Interesses coletivos de grande nonta sao tratados na
acao, nornente a nanutencdo da perm ssdo de exploracdo das
linhas de transporte rodoviario interestadual concedidas a
autora, que, se cassada, podera trazer sérios prejuizos na vida
e bemestar de mlhares de individuos.

- Parece a hipotese anoldar-se perfeitanente no disposto
no artigo, 82, Il1l, do Cbédigo de Processo Cvil, cabendo, por
sua vez, ao nenbro do Mnistério Publico Federal manifestar-se
acerca da existéncia ou ndo de interesse publico e, em caso
afirmativo, tomar as provi dénci as cabiveis a espécie.

- Recurso provido" (e-stj, fl. 662).

post os enbargos de declaracdo pela Viacdo Aguia Branca
S/A (e-stj, fl. 665/671), foram acol hidos para declarar que
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estava o feito anul ado desde a citacdo, e que o acoérdao tanmbéem
tinha suporte no artigo 398, do Coédigo de Processo Cvil
(e-stj, fl. 673/678).

Segui ram se novos enbargos de declaracdo, desta vez
opostos pela Uniao (e-stj, fl. 750/755), nmas foram rejeitados
(e-stj, fl. 774/780).

Dai o0s recursos especiais interpostos pela Agéncia
Naci onal de Transportes Terrestres - ANIT, em que se alega
violacdo do art. 514, § 4°, do Codigo de Processo Gvil, e
di vergéncia jurisprudencial (e-stj, fl. 687/706 e 783), e pela
Uni 40, cujas razbes dizem violados os arts. 131, 249, 8§ 1° e
2°, 515, § 4°, e 535, | e Il, todos do Codigo de Processo G vil
(e-stj, fl. 793/802).

Contrarrazbes as fl. 887/905 (e-stj).

O Mnistério Publico Federal opinou pelo provinmento do
recurso especial da Unido para anular o acordédo proferido nos
enbargos de decl aracéo, prejudicado o recurso especial
Interposto pela Agéncia Nacional de Transportes Terrestres -
ANTT (e-stj, fl. 932/936).
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECI AL N° 1.217.411 - ES (2010/0184423-0)

VOTO
EXMO SR M NI STRO ARl  PARGENDLER (Rel ator):

O thema decidendum diz respeito a eventual nulidade
resultante da auséncia de intervencdo do Mnistério Publico
Federal, em prineiro grau de jurisdicdo, em feito em que se
controverte questao da qual energe interesse publico.

O Superior Tribunal de Justica vem decidindo que "em
respeito ao principio da instrunentalidade das fornas,
considera-se sanada a nulidade decorrente da falta de
intervencdo, em prineiro grau, do Mnistério Publico, se
posteriornente o Parquet intervém no feito em segundo grau de
jurisdicdo, sem ocorréncia de qual quer prejuizo a parte" (REsp
n°® 1.194.495, PE, relator o Mnistro Mauro Canpbell WMarques,
DJe de 08.02.2011).

No nesnb sentido, confiramse o0s seguintes julgados: REsp
n°® 795.102, RJ, relator o Mnistro Arnaldo Esteves Lim, DJ de
15. 10. 2007; AgRg no REsp n° 457.407, RO relatora a Mnistra
Maria Thereza de Assis Mura, DJe de 06.10.2008; AgRg no REsp
n° 1.273.902, ES, da relatoria do Mnistro Mauro Canpbell
Mar ques, DJe de 17.06.2013; REsp n° 488.432, M5 relator o
Mnistro Raul Araujo, DJe de 01.07.2013; AgRg no AREsp n°
96.428, PA, da relatoria do Mnistro Sidnei Beneti, DJe de
06. 11. 2012.

Sem enbargo dessa orientacdo, a nulidade s6 €é sanada na
espécie em razao das peculiaridades do caso, porque a auséncia
de intimacdo do Mnistério Publico inplica os efeitos previstos
no art. 246 do Codigo de Processo Cvil.

Vot o, por isso, no sentido de conhecer do recurso especial
interposto pela Unido e de dar-lhe provinento para que,
af astada a nulidade do processo, o tribunal a quo prossiga no
julganento da apel acéo, prejudicado o0 recurso especial
interposto pela Agéncia Nacional de Transportes Terrestres -
ANTT.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2010/0184423-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.217.411/ES

Numeros Origem: 200350010031385  200350010031397  200534000236430
PAUTA: 01/10/2013 JULGADO: 01/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. GILDA PEREIRA DE CARVALHO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
PROCURADOR : SIMONE TEIXEIRA ARAUJO EOUTRO(S)
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : VIACAO AGUIA BRANCA S/A
ADVOGADO : EGIDIO PEDROSO DE BARROS FILHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Concessao / Permissdo / Autorizac&o

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especia da Uni&o e deu-lhe provimento
e julgou prejudicado o da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres - ANTT, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncgalves e Sérgio Kukina
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.
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RECURSO ESPECIAL N°1.217.411 - ES (2010/0184423-0)

RELATOR : MINISTRO ARI PARGENDLER
RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES -
ANTT

PROCURADOR : SIMONE TEIXEIRA ARAUJO E OUTRO(S)
RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO : VIACAO AGUIABRANCA S A
ADVOGADO : EGIDIO PEDROSO DE BARROS FILHO E OUTRO(S)
VOTO

(MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO)

1. Senhor Ministro Relator, acompanho o voto de V. Exa., mas
penso que essa pratica deve ser combativa, a meu ver. O Ministério Publico de primeiro
grau, quando € o caso de intervencao obrigatoria, deve ser intimado para se manifestar.

Se nédo for observada essa regra, termina-se relaxando.



