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RECLAMACAO N° 9.853 - MT (2012/0190162-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECLAMANTE : ELISANGELA DOS SANTOS
ADVOGADO : RICARDO MORAESDE OLIVEIRA
RECLAMADO : TURMA RECURSAL UNICA DO ESTADO DE MATO

INTERES.

GROSSO
. REDE CEMAT

ADVOGADOS : OZANA BAPTISTA GUSMAO E OUTRO(S)

LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DANO
MORAL. TERMO INICIAL PARA CONTAGEM DOS JUROS
MORATORIOS E DA CORRECAO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. ALEGADA DIVERGENCIA ENTRE
SUMULA DA ORIGEM E DO STJ. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. MERA TRANSCRICAO DE EMENTAS. NAO
CONHECIMENTO QUE SE IMPOE. PRECEDENTES.

1. Cuidase de reclamacéo condituciond guizada com
fulcro na Resolucéo 12/2009 do STJ, na qua suscita divergéncia entre
entendimento sumular da Turma Recursd Unica dos Juizados Especiais
Cives do Estado de Mato Grosso e a Simula 54/STJ, no tocante ao
momento inidd para fixagdo de juros moratdrios e corregdo em danos
moras.

2. E sabido que a utilizagio da Reclamagio Constitucional
para fixa a interpretacdo harmdnica entre os Ssemas estaduais dos
juizados especias e a juriorudéncia do Superior Tribund de Judtica
decorre de uma lacuna no ordenamento juridico pétrio; em razéo desta
lacuna, e com aten¢do a insegurancajuridica, o STF acordou no EDd no
RE 571.572/BA (Relatora Min. Hlen Gracie, Tribund Pleno, publicado
no DJe 223 em 27.11.2009, no Ementaio val. 2384-05, p. 978 e naRTJ
vol. 216, p. 540), que o STJ teria a fungéo de acatar reclamagles
conditucionais - fulcradas na dinea 'f' do indso | do art. 105 da
Condtituicéo Federd - para dirimir tais controvérdas.

3. A cognicdo de tas reclamagbes submetese a
necessidade de demondiragcéo da divergéncia, com edtreita observancia
dos rigores fixados no art. 541 do Cédigo de Processo Civil, combinedo
com o art. 255 do Regimento Interno do Superior Tribund de Justica.

4. Apreciando o teor da peticdo inidd da reclamante,
tenho que néo fa redizado o devido cotgo anditico, porquanto foi
redizada tdo somente a transcricéo das ementas de diversos julgados, 0
cotgo anditico exige que sgam andisados 0s votos e definides as
cdrcundancias juridicas que autorizam identificar smilitude entre os
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paradigmeas arrolados e 0 acérddo objetado.

5. Dada ainaufidéncia naingrucéo processud do dissidio,
ndo € possivd conhecer € nem efdivar pronunciamento sobre a
controvérsa. Precedentes: Rd 9.022/BA, Rd. Min. Harman Benjamin,
Primera Secdo, DJe 14.2.2013; AgRg na Rd 8.544/SP, Rd. Min.
Armado Egeves Lima, Primara Secdo, DJe 17.8.2012; e AgRg na Rd
6.006/SP, Rd. Min. Benedito Gongaves, Pimdra Secdo, DJe
18.8.2011.

Reclamacéo ndo conhecida. Liminar revogada

ACORDAO

A Secdo, por unanimidade, ndo conheceu da reclamacéo, revogando a
liminer deferida, nos termos do voto do Sr. Minisro Rdator. Os Srs. Minigros
Napoledo Nunes Maa Filho, Mauro Campbdl Marques, Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina, Ari Pargendler, Eliana Cdmon e Arnddo Edteves Lima votaram com 0 Sr.
Minigro Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Herman Benjamin.
Bradlia (DF), 10 de &ril de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO CASTRO MEIRA
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RECLAMACAO N° 9.853 - MT (2012/0190162-2)

RELATOR - MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECLAMANTE : ELISANGELA DOS SANTOS

ADVOGADO  : RICARDO MORAES DE OLIVEIRA

RECLAMADO : TURMA RECURSAL UNICA DO ESTADO DE MATO
GROSSO

INTERES. - REDE CEMAT

ADVOGADOS : OZANA BAPTISTA GUSMAO E OUTRO(S)
LYCURGO LEITE NETO E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de reclamacao condtituciond gjuizada por ELISANGELA DOS
SANTOS, com fulco no at. 105, indso |, dinea "f' da Condituicdo Federd,
combinada com a Resolucdo 12/2009 do STJ, contra acorddo proferido pela TURMA
RECURSAL UNICA DO ESTADO DE MATO GROSSO.

A ementa do julgado reclamado guarda os seguintes termos (fl. 27,
e-STJ):

"RECURSO INOMINADO — PRELIMINAR DE AUSENCIA DE
DIALETICIDADE AVIADA EM CONTRARRAZOES RECURSAIS —
AFASTADA - RESPONSABILIDADE CIVIL -  SUSPENSAO
INDEVIDA DO FORNECIMENTO ENERGIA ELETRICA -
CONSTRANGIMENTO — FALHA NA PRESTACAO DE SERVICOS -
DANO MORAL CONFIGURADO - QUANTUM INDENIZATORIO
MAJORADO — INCIDENCIA DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA
— SUMULA 16 DA TURMA RECURSAL UNICA DO ESTADO DE
MATO GROSSO - RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE

PROVIDO."

Em sua peticdo indd (fls 1-9, e-STJ), a redamante dega que o
julgamento da origem teria desrespeitado os termos da Simula 54/STJ. No mérito, dega
que a Turma Recursd possui a Simula 16, que edtaria firmada em sentido diverso do
verbete sumula do STJ. Ao passo em que 0 entendimento sumular da origem
conggnaria gue 0s juras e a correcado moratdria, decorrentes de danos moras, deveriam
ser computados a partir da data do arbitramento, e que o STJ teria firmado seu inico no
evento danoso.

Proferi liminar para que, ad cautelam, fossem suspensos os fatos
assemdhados, nos termos do art. 29, |, da Resolucdo STJ 12/2009. Transcrevo a
ementa da decis2o (fl. 56, e-STJ):
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"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECLAMAGCAO
CONSTITUCIONAL. ACORDAO. TURMA RECURSAL  ESTADUAL.
RESOLUCAO 12/2009. RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL.
JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. DIVERGENCIA EM
RELACAO AO TEOR DA SUMULA 54/STJ. SUSPENSAO DO FEITO.
LIMINAR DEFERIDA."

A autoridade reclamada prestou as devidas informagdes (fls 61-63,
e-STJ). Informa que o entendimento da origem esta firmado na concepcdo de que 0s
danos morais advindos da prestac@o de servigos de didtribuicéo de energia détrica seria
contratud, ndo se gplicando a Simula 54/STJ, que somente inddiria em relagbes
extracontratuais.

A REDE CEMAT ingressou no feto na condicdo de interessada e juntou
peticdo, degando que o STJ possui entendimento Smilar ao esposado nos autos e em
dmetria ao teor da Simula 16 da Turma Recursal Unica. Alega que o dano mora puro
somente gera mora gpds o descumprimento da decisao judicia que o reconheceu. Pede
aimprocedénciada reclamacéo (fls. 71-78, e-STJ).

O Consdho Federal da Ordem dos Advogados do Brasl (OAB) pediu
preferéncia no presente julgamento (fls. 85-86, e-STJ).

O Minigério Piblico Federa opina no sentido da extinggo do feito, ssm o
julgamento de méito, uma vez que ndo teriam sdo juntados os acordaos paradigmas, 0
cotgo anditico nfo teria Sdo redizado, bem como ndo teria Sdo demondrada a
amilitudefética Transcrevo aementa (fl. 90, e-STJ):

"RECLAMACAO. ACORDAO DE TURMA RECURSAL.
RESOLUCAO STJ N° 12/2009. DANOS MORAIS. SUSPENSAO DO
FORNECIMENTO DE ENERGIA. JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL DA CONTAGEM. ALEGACAO DE
DESCUMPRIMENTO DA SUMULA 54/STJ. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. MERA TRANSCRICAO DE EMENTAS SIMILITUDE
FATICA NAO DEMONSTRADAS PRECEDENTES. PELA EXTINCAO

DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO."

E, no essencid, o rdatério.
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RECLAMACAO N° 9.853 - MT (2012/0190162-2)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DANO
MORAL. TERMO INICIAL PARA CONTAGEM DOS JUROS
MORATORIOS E DA CORRECAO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. ALEGADA DIVERGENCIA ENTRE
SUMULA DA ORIGEM E DO STJ. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. MERA TRANSCRICAO DE EMENTAS. NAO
CONHECIMENTO QUE SE IMPOE. PRECEDENTES.

1. Cuidase de reclamacéo condituciond guizada com
fulcro na Resolugéo 12/2009 do STJ, na qud suscita divergéncia entre
entendimento sumular da Turma Recursdl Unica dos Juizados Especiais
Civeis do Estado de Mato Grosso e a Simula 54/STJ, no tocante ao
momento inidd para fixacdo de juros moratdrios e corregdo em danos
moras.

2. E sabido que a utilizagio da Reclamacio Constitucional
para fixa a interpretacdo harmdnica entre os Ssemas estaduais dos
juizados especias e a juriorudéncia do Superior Tribund de Judtica
decorre de uma lacuna no ordenamento juridico pétrio; em razéo desta
lacuna, e com atencdo a inseguranca juridica, o STF acordou no EDd no
RE 571.572/BA (Relatora Min. Hlen Gracie, Tribund Pleno, publicado
no DJe 223 em 27.11.2009, no Ementaio val. 2384-05, p. 978 e naRTJ
vol. 216, p. 540), que o STJ teria a funcéo de acatar reclamagles
conditucionais - fulcradas na dinea 'f' do indso | do art. 105 da
Condtituicéo Federd - paradirimir tais controvérdas.

3. A cognicdo de tas reclamagbes submetese a
necessidade de demondiracéo da divergéncia, com edtreita observancia
dos rigores fixados no art. 541 do Cadigo de Processo Civil, combinado
com o art. 255 do Regimento Interno do Superior Tribund de Judtica.

4. Apreciando o teor da peticdo inidd da reclamante,
tenho que ndo fa redizado o devido cotgo anditico, porquanto foi
reizada tdo somente a transcricdo das ementas de diversos julgados, 0
cotgo anditico exige que sgam andisados 0s votos e definides as
crcungéncias juridicas que autorizam identificar dmilitude entre os
paradigmas arrolados e 0 acorddo objetado.

5. Dada ainaufidéndia naingrucéo processud do dissidio,
ndo € possivd conhecer € nem efdivar pronunciamento sobre a
controvérsa. Precedentes: Rd 9.022/BA, Rd. Min. Harman Benjamin,
Primara Secdo, DJe 14.2.2013; AgRg na Rd 8.544/SP, Rd. Min.
Armado Egeves Lima, Primara Secdo, DJe 17.8.2012; e AgRg na Rd
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6.006/SP, Rd. Min. Benedito Gongaves, Pimdra Secéo, DJe
18.8.2011.

Reclamacdo ndo conhecida. Liminar revogada

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o deve ser conhecida a presente reclamacdo, ante a insufidénda no
atendimento dos pressupostos de sua cogniGao.

A questéo versa sobre a incdénda dos juros moratdrios no caso da
aribuicdo de danos moras, pea suspenséo de fornedmento de energia eétrica A
Turma Recursdl Unica do Estado de mato Grosso considerou que devia ser aplicada a
Simula 16 daquele colegiado julgador, uma vez que a reacdo em questdo seria
contratud. Logo, seria ingplicvd a Simula 54/STJ, que trata de relaches
extracontratuals.

Todavia, uma vez indruida a presente reclamac@o, deve ser locdizado o
Seu descabimento em face da desatencéo aos requistos fixados na Resolugdo 12/2009
do STJ, eno RISTJ.

E sabido que a utilizagdo da Redlamacio Condiituciond para fixar a
interpretacdo harmdnica entre 0s Sgemas estaduais dos juizados especias e a
jurisprudéncia do STJ decorre de uma lacuna no ordenamento juridico patrio. Em razéo
desta lacuna e com atencdo a inseguranca juridica, o0 STF acordou que o STJ teria a
funco de acatar reclamagbes conditucionas - fulcradas na dinea'f' do indso | do art.
105 da Condtituicgo Federd - para dirimir tais controversias.

Transcrevo a ementa do julgado do Pretério Excdso:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO
EMBARGADO. JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. APLICACAO AS CONTROVERSAS SUBMETIDAS AOS
JUIZADOS ESPECIAIS ESTADUAIS RECLAMACAO PARA O
SUPERIOR  TRIBUNAL DE  JUSTICA. CABIMENTO
EXCEPCIONAL ENQUANTO NAO CRIADO, POR LEI FEDERAL,
O ORGAO UNIFORMIZADOR. 1. No julgamento do recurso
extraordinario interposto pela embargante, o Plenario desta
SQuprema Corte apreciou satisfatoriamente os pontos por €ea
guestionados, tendo concluido: que constitui  questdo
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infraconstitucional a discriminacéo dos pul sos telefoni cos excedentes
nas contas telefonicas; que compete a Justica Estadual a sua
apreciacdo; e que € possivel o julgamento da referida matéria no
ambito dos juizados em virtude da auséncia de complexidade
probatéria. Nao ha, assm, qualquer omissio a ser sanada. 2. Quanto
ao pedido de aplicagdo da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, observe-se que agquela egrégia Corte foi incumbida pela
Carta Magna da missdo de uniformizar a interpretacao da legidacéo
infraconstitucional, embora sga inadmissivel a interposicdo de
recurso especial contra as decisdes proferidas pelas turmas recursais
dos juizados especiais. 3. No ambito federal, a Lel 10.259/2001 criou
a Turma de Uniformizagdo da Jurisprudéncia, que pode ser acionada
guando a decisio da turma recursal contrariar a jurisprudéncia do
STJ. E possivel, ainda, a provocacio dessa Corte Superior apds o
julgamento da matéria pela citada Turma de Uniformizacéo. 4.
Inexisténcia de drgdo uniformizador no &ambito dos juizados
estaduais, circunstancia que inviabiliza a aplicagdo da jurisprudéncia
do STJ. Rsco de manutencdo de decisdes divergentes quanto a
interpretacdo da legidacdo federal, gerando inseguranca juridica e
uma prestacdo jurisdicional incompleta, em decorréncia da
inexisténcia de outro meio eficaz para resolvéla. 5. Embargos
declaratorios acolhidos apenas para declarar o cabimento, em
carater excepcional, da reclamacédo prevista no art. 105, I, f, da
Constituicdo Federal, para fazer prevalecer, até a criacdo da turma
de uniformizagdo dos juizados especiais estaduais, a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica na interpretacdo da legidacéo
infraconstitucional ."

(EDd no RE 571.572/BA, Reaora Min. Hlen Gracie, Tribund
Peno, julgado em 26.8.2009, publicado no DJe 223 em 27.11.2009, no
Ementaio val. 2384-05, p. 978 e naRTJval. 216, p. 540.)

Contudo, a cognicéo de tas reclamacfes se submete a necessdade de
demonstracéo da divergéncia com edtreita observancia dos rigores fixados no art. 541
do Cddigo de Processo Civil, combinado com o art. 255 do Regimento Interno do
Superior Tribund de Judtica, que transcrevo abaxo:

"Art. 255. O recurso especial serd interposto na forma e no
prazo estabelecido na legidacéo processual vigente, e recebido no
efeito devolutivo.

8 1° A comprovacao de divergéncia, nos casos de recursos
fundados na alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo, sera
feita:

a) por certiddes ou coOpias autenticadas dos acdrdéos
apontados divergentes, permitida a declaracdo de autenticidade do
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proprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal;

b) pela citacdo de repostorio oficial, autorizado ou
credenciado, em que 0s mesmos se achem publicados.

8§ 2° Em qualquer caso, 0 recorrente devera transcrever os
trechos dos acordaos que configurem o dissidio, mencionando as
circunstancias que identifiguem ou assemelhem o0s casos
confrontados.

8 3° SHo repoditorios oficiais de jurisprudéncia, para o fimdo 8§
1° b, deste artigo, a Revista Trimestral de Jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, a Revista do Superior Tribunal de Justica
e a Revista do Tribunal Federal de Recursos, e, autorizados ou
credenciados, os habilitados na forma do art. 134 e seu paragrafo
unico deste Regimento."

Apreciando o teor da peticéo inidd da reclamante, tenho que néo foi
redlizado o devido cotgjo anditico, porquanto foi redlizada téo somente a transcricéo das
ementas de diversos julgados. O cotglo anditico exige que sgam andisados os votos e
ddimitadas as drcungéncias juridicas que autorizam identificar Smilitude entre os
paradigmeas arrolados e o acordéo objetado.

Neste sentido concorda o Parquet federd (fl. 92, e-STJ):

"In casu, a reclamante sustenta que a decisdo que negara
provimento ao seu recurso inominado e dera provimento ao da
Companhia de saneamento desrespeita a SUmula n° 54/STJ e as
decisdes dessa Corte Superior (...). Contudo, ndo se desincumbiu das
exigéncias veiculadas pelos artigos 541, parégrafo unico, do CPC e
255, 8 1°, 'a', e 8 2°, do RISTJ, porgquanto deixou de realizar o devido
cotejo analitico entre os supostos paradigmas e a fundamentacéo do
aresto reclamado, de forma a demongtrar as smilitudes fética e
juridica dos julgados em comparacao.

A guisa de cotgjo, limitou-se a transcrever as ementas dos
julgados paradigmas e da Simula n° 54/STJ, supostamente
descumprida, sem demonstrar a semelhanca de circunstancias faticas
entre os acdrdaos comparados, imprescindivel & analise de mérito da
Reclamagéo, conforme entendimento consolidado no ambito dessa
Corte Quperior.

N&o tendo sdo redizados os rigores previsos para demonstracéo da
divergéncia, ndo € possivel conhecer da presente reclamacéo.

Neste sentido:

"RECLAMACAO. DECISAO PROFERIDA NO JUIZADO
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ESPECIAL ESTADUAL. RESOLUCAO 12/2009/STJ. QUESTAO
CONTROVERTIDA NAO APRECIADA. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO.

1. Dado o carater excepcional em que se admite Reclamacdo
contra decisdes colegiadas proferidas no Juizado Especial Estadual,
a demonstracdo da divergéncia com o entendimento do STJ
pressupbe a realizacdo do cotgo entre os julgados a fim de
demonstrar a similitude fatica entre os arestos, sem 0 que ndo
estardo preenchidos os requisitos do art. 541, paragrafo anico, do
Cabdigo de Processo Civil e do art. 255, 88 1° e 2°, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

(...)

3. Reclamacgéo ndo conhecida.”

(Rd 9.022/BA, Rd. Min. Harman Benjamin, Primera Segéo,
julgado em 28.11.2012, DJe 14.2.2013.)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NA RECLAMACAO. ACORDAO ORIUNDO DA
TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL DE
ITAPETININGA. DISSDIO COM JULGADOS DP SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. AUSENCIA DE COMPROVACAO NA
FORMA REGIMENTAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no
sentido de que a mera transcricdo de ementas € insuficiente a
demonstracdo do dissidio jurisprudencial. Para o conhecimento da
insurgéncia, na via especial, incumbe a parte interessada realizar o
cotgjo analitico das teses divergentes, nos moldes do arts. 541,
paragrafo unico, do CPC e 255, § 2°, do Regimento Interno deste
Tribunal.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg na Rd 8.544/SP, Rd. Min. Arnddo Esteves Lima, Primeara
Secd0, julgado em 8.8.2012, DJe 17.8.2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO. PEDIDO LIMINAR ACAO DECLARATORIA.
ENSINO SUPERIOR. CONTRATO. PAGAMENTO DE ANUIDADE.
MENSALIDADES ANTERIORES A MATRICULA. CLAUSULAS
ABUSIVAS ART. 51, IV, DO CDC. DECISAO DE COLEGIO
RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DO
ESTADO DE SAO PAULO EM SUPOSTA DIVERGENCIA COM
ACORDAOS DAS PRIMEIRA, TERCEIRA E QUARTA TURMAS DO
STJ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. O Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica dispde
gue cabe as SegOes processar e julgar as reclamacbes para a
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preservacdo de suas competéncias e a garantia da autoridade de
suas decisdes e das Turmas (artigo 12, Ill, do RISTJ). Sob este
enfoque, compete a Primeira Secdo apenas a andlise do alegado
descumprimento do acdrddo proferido no REsp n. 1.081.936/SP,
julgado pela Primeira Turma.

2. E ressabido que o processamento da reclamacio ajuizada
com base na Resolugdo STJ n. 12/2009 esta condicionado a
demonstracdo de cabal divergéncia entre acorddo prolatado por
Turma Recursal estadual e a jurisprudéncia desta Corte, suas
simulas ou orientacbes decorrentes do julgamento de recursos
especiais processados na forma do artigo 543-C do CPC.

(...)

4. Nao ha ofensa ao entendimento consolidado do STJ, quando
ndo comprovado o dissidio jurisprudencial alegado nos termos dos
artigos 541, paragrafo unico, do CPC e 255, §8 1° e 2°, do RISTJ.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg na Rd 6.006/SP, Rel. Min. Benedito Goncalves, Primara
Secdo, julgado em 10.8.2011, DJe 18.8.2011.)

Em suma, dada a inaufidénda na instrugdo processud do dissidio, néo é
possivel conhecer e nem efdivar pronunciamento sobre a controvérsa

Ante 0 exposto, ndo conhego da presente reclamacdo, revogando os
termos da liminer antes concedida

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2012/0190162-2 PROCESSO ELETRONICO

NUmero Origem: 107011720128110002
PAUTA: 10/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Rcl 9.853/MT

JULGADO: 10/04/2013

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECLAMANTE : ELISANGELA DOSSANTOS
ADVOGADO : RICARDO MORAESDE OLIVEIRA
RECLAMADO : TURMA RECURSAL UNICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
INTERES. . REDECEMAT
ADVOGADOS . OZANA BAPTISTA GUSMAO EOUTRO(S)

LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Seco, por unanimidade, ndo conheceu da reclamacdo, revogando a liminar deferida,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoleo Nunes Maa Filho, Mauro Campbel Marques, Benedito
Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana Camon e Arnado Esteves Lima votaram com o

Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



