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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 221.404 - RJ (2011/0242940-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
ADVOGADO : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ADALBERTO GOMES DE ALMEIDA

EMENTA

HABEAS CORPUS. (1) IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) SENTENCA
CONDENATORIA. AUSENCIA DE INTIMAGAO PESSOAL.
TRANSITO EM JULGADO. MEIOS DE LOCALIZAR O REU NAO
ESGOTADOS. EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO. MEDIDA
RESTRITIVA DE DIREITOS. CONVERSAO EM PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. (3)
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. Hipdtese em que o magistrado de primeiro grau, afirmando ndo ter sdo
locdizado o réu para ser intimedo da sentenca, converteu a pena restritiva de
direitos em pena corporal e determinou a expedicdo de mandado de prisdo.
Entretanto, encontrando-se 0 réu preso quando prolatada a sentenca
condenatdria, € obrigatéria sua intimacdo pessoal, dando-lhe inequivoca ciéncia
do ato para que tenha condicBes de recorrer ou cumprir a pena imposta
Estando o réu solto, deve o magistrado se certificar de que foram esgotados
todos os meios disponiveis para a locdizacd do acusado, 0 que ndo se
verificou na especie.

3. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para anular a decisdo que
converteu a medida restritiva de direitos imposta ao paciente em pena privativa
de liberdade, devendo o paciente ser intimado para dar inico a execucéo da
pena.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos o0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra. Minidra Relatora™ Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Rels
Jinior, Assusete Magalhdes e Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do
TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
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Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 221.404 - RJ (2011/0242940-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
ADVOGADO : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ADALBERTO GOMES DE ALMEIDA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS M OURA(Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ADALBERTO GOMES DE ALMEIDA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund
de Justica do Estado do Rio de Janeiro (HC n.° 0032204-15.2011.8.19.0000).

Segundo se colhe, o paciente, por prética descritano art. 155, 8 4% 1 eV eno
art. 2838, ambos do Codigo Pend, foi condenado, em primeiro grau de jurisdicdo, a 3 anos e 6
meses de reclusdo, em regime aberto, convertida a privativa de liberdade em restritivas de
direitos.

Afirma aimpetracéo néo ter havido a competente intimacdo da sentenca e, em
razéo disso, ndo foi o paciente encontrado para tomar ciéncia da condenagdo e dos seus
termos, notadamente as penas aternativas.

Em consequéncia, o juizo de primeiro grau determinou a conversdo das penas
aternativas em privativa de liberdade, consignando (fl. 87):

Compulsando os autos, verifica-se que o réu mudou de endereco sem
comunicar a0 Juizo, 0 que inviabilizou a sua intimagdo para ciéncia da
sentenca.

Noutro passo, € cedico que o réu deixando de cumprir, total ou
parcialmente as penas restritivas de direitos, imposta na sentenca, cabera ao
Magistrado decretar a sua conversdo, voltando o sentenciado a cumprir a
pena privativa de liberdade origina. Tal conversao torna-se obrigatéria.

Assim sendo, atento a promocgao ministeria de fl. 411, converto a pena
restritiva de direito em privativa de liberdade, nos exatos termos, da parte
dispositiva da sentenca de fl. 393, eis que houve descumprimento
injustificado da restricdo imposta, face a mudanca de endereco do
condenado sem comunicar ao juizo.

No caso em exame, ndo cabe a aplicacdo da parte find do § 4° do art.
44 do CP, eis que o réu sequer foi intimado da sentenca.

Expega-se mandado de priséo.

Impetrado prévio writ, a ordem foi denegada no Tribuna de origem, a teor da
seguinte ementa (fl. 93):

HABEAS CORPUS. Artigo 155, 8 4° incisos | e IV, por trés vezes, e
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artigo 288. n/f do artigo 69, todos do CP. Réu condenado, obtendo o
beneficio de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos. Expedido mandado de intimagdo da sentenca em 14.07.09, este
resultou negativo, por ter o paciente mudado de endereco sem prévia
comunicacdo ao juizo, encontrando-se em lugar incerto e ndo sabido, o que
ensgjou a conversao da pena restritiva de direitos em privativa de liberdade,
por encontrar-se em loca incerto e ndo sabido, nos exatos termos do artigo
181, § 1°, "d', da LEP. Ordem denegada.

Sustenta a impetracéo nulidade no procedimento e, por conseguinte, na decisdo
gue determinou a conversdo de pena, pois ndo teria havido intimacdo da sentenca
condenatdria

Diz que, constatada a mudanca de endereco do ora paciente, determinou o
juizo de primeiro grau, automaticamente, a conversao da pena, sem primeiro tentar encontrar o
condenado, ou intimar o defensor, tampouco redlizar intimacdo por editd.

Acrescenta que, depois de redlizadas essas tentativas de intimacéo, deveriater
sido a conversdo precedida de oitiva da defesa, em homenagem ao principio do contraditorio.

Pede, liminarmente e no méito, sgja anulada a decisdo de conversdo de pena
restritiva de direitos em privativa de liberdade.

O pedido de medida liminar foi deferido, as fls. 104/105, para suspender os
efeitos da decisdo que converteu a pena redtritiva de direitos em privativa de liberdade, até
ulterior deliberacdo desta Corte.

Com vista dos autos, manifestou-se o Minigtério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera da Republica Moacir Mendes Sousa, pela concesséo da
ordem (fls. 113/116).

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. (1) IMPETRAC;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) SENTENCA
CONDENATORIA. AUSENCIA DE INTIMAQAO PESSOAL.
TRANSITO EM JULGADO. MEIOS DE LOCALIZAR O REU NAO
ESGOTADOS. EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO. MEDIDA
RESTRITIVA DE DIREITOS. CONVERSAO EM PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. (3)
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognigéo da garantia congtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. Hipdtese em que o magistrado de primeiro grau, afirmando ndo ter sdo
locdizado o réu para ser intimedo da sentenca, converteu a pena restritiva de
direitos em pena corporal e determinou a expedicdo de mandado de prisdo.
Entretanto, encontrando-se 0 réu preso quando prolatada a sentenca
condenatdria, € obrigatéria sua intimacdo pessoal, dando-lhe inequivoca ciéncia
do ato para que tenha condicBes de recorrer ou cumprir a pena imposta
Estando o réu solto, deve o magistrado se certificar de que foram esgotados
todos os meios disponiveis para a locdizacd do acusado, 0 que ndo se
verificou na espécie.

3. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para anular a decisdo que
converteu a medida restritiva de direitos imposta ao paciente em pena privativa
de liberdade, devendo o paciente ser intimado para dar inido a execucéo da
pena.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Preiminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar o0 emprego
do habeas cor pus, valorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a néo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.
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(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&io, do recurso especia/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo € de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Sustenta a impetracdo ndo ter havido a competente intimagéo da sentenca e,
em razéo disso, ndo foi o paciente encontrado para tomar ciéncia da condenacdo e dos seus
termos, notadamente as penas aternativas.

Diante da né&o locdizacdo do paciente para intimacdo da sentenca, antes de
esgotados todos os meios para locdizélo, o0 magistrado de primeiro grau proferiu a seguinte
decisdo (fl. 87):

Compulsando os autos, verifica-se que 0 réu mudou de endereco sem
comunicar ao Juizo, o que inviabilizou a sua intimagdo para ciéncia da
sentenca.

Noutro passo, € cedico que o réu deixando de cumprir, total ou
parcialmente as penas restritivas de direitos, imposta na sentenca, cabera ao
Magistrado decretar a sua conversdo, voltando o sentenciado a cumprir a
pena privativa de liberdade origind. Ta conversado torna-se obrigatoria.

Assim sendo, atento & promogdo ministeria de fl. 411, converto a pena
restritiva de direito em privativa de liberdade, nos exatos termos, da parte
dispositiva da sentenca de fl. 393, eis que houve descumprimento
injustificado da restricdo imposta, face a mudanca de endereco do
condenado sem comunicar a0 juizo.

No caso em exame, ndo cabe a aplicacdo da parte final do § 4° do art.
44 do CP, eis que o réu sequer foi intimado da sentenca.

Expeca-se mandado de priséo.

A Corte estadual consignou (fl. 93):

HABEAS CORPUS. Artigo 155, 8 4°, incisos | e IV, por trés vezes, e
artigo 288. n/f do artigo 69, todos do CP. Réu condenado, obtendo o
beneficio de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos. Expedido mandado de intimagdo da sentenca em 14.07.09, este
resultou negativo, por ter o paciente mudado de endereco sem prévia
comunicacdo ao juizo, encontrando-se em lugar incerto e ndo sabido, o que
ensgjou a conversao da pena restritiva de direitos em privativa de liberdade,
por encontrar-se em local incerto e ndo sabido, nos exatos termos do artigo
181, § 1°, "d', da LEP. Ordem denegada.

Verificase que a discusséo principd desta impetracdo se volta, entéo, para a
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alegada ilegdidade na intimac&o do paciente acerca do édito condenatdrio, pois encontrava-se
preso e ndo foi intimado da sentenga condenatéria

Colhe-se dos autos que o0 magistrado singular, diante da diligénciainfrutifera do
merinho em intimar pessoamente 0 paciente da sentenca condenatéria, determinou, desde
logo, a conversdo da pena redtritiva de direitos em pena corpora, expedindo mandado de
prisdo em desfavor do paciente, ndo obstante houvesse nos autos a noticia inequivoca de que
o0 réu havia mudado de endereco, conforme relato da mée do paciente na certidao lavrada pelo
oficid dejustica.

Extrai-se dos autos, contudo, que o réu estava preso quando proferida a
sentenca condenatdria e, nesses casos, € pacifico o entendimento de que a sua intimagéo
sobre o édito repressivo deve ser feita pessoamente, nos termos do artigo 392, inciso |, do
Cadigo de Processo Penal, 0 que ndo ocorreu na especie.

N&o se desconhece que nas hipdteses em que o acusado se encontra solto e
possui nos autos advogado condtituido, ha precedentes que afirmam ser prescindivel a sua
intimagdo pessoa, bastando a comunicacd ao seu patrono pela publicagdo na imprensa
oficid, o que também ndo ocorreu no caso em andise.

Confiram-se 0s seguintes precedentes nesse sentido, ou sga, da
precindibilidede de intimacdo pessoal do réu nos casos em que ha patrono congtituido nos
autos:

HABEAS CORPUS. ART. 16 DA LEI N° 6.368/76. CONDENA(;AO.
INTIMACAO PESSOAL DO REU. INTIMACAO DO DEFENSOR
CONSTITUIDO VIA IMPRENSA OFICIAL. NULIDADE INEXISTENTE.

1. Ao contrério do sustentado na iniciad, o art. 392 do Codigo de
Processo Pena ndo exige que o paciente e 0 seu defensor sgjam intimados
pessoal mente da sentenca condenatéria. A exigéncia de intimagdo pessoa é
apenas para o réu preso.

2. Hipbtese em que foi devidamente observada a determinacdo legal,
pois 0 paciente foi intimado pessoalmente do decreto condenatério. O
defensor por ee constituido foi, ainda, intimado via imprensa oficid. E a
Corte estadual contou o prazo recursal a partir da dltima intimacdo, qua
sgja, a do réu, pessoal. Inexiste, assim, qualquer ilegdidade a ser
reconhecida.

3. Ordem denegada. (HC 118.625/MG, minha relatoria, SEXTA
TURMA, julgado em 16/06/2011, DJe 28/06/2011)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 392 DO CPP. AUSENCIA DE INTIMAGAO
PESSOAL DO REU. NAO OCORRENCIA DE NULIDADE. RECURSO
MINISTERIAL. TEMPESTIVIDADE. REGULARIDADE RECONHECIDA
PELA DEFESA. CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA. ART. 33, § 4°, DA
LEl 11.343/06. JULGAMENTO DO RECURSO EM PERIODO DA
VACATIO LEGIS. RETROACAO PARCIAL DE ARTIGO DE LEI PENAL
NOVA MAIS BENEFICA. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.
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1. Nos termos do art. 392 do CPP, a intimacdo da sentenca sO sera
pessoal se o réu estiver preso (inciso |). No caso de o réu se livrar solto ou
nos crimes afiancaveis, sendo prestada a fianca, a intimacdo sera feita
pessoa mente ao réu ou ao defensor por e constituido (inciso 11).

2. "Frustrada a intimac8o pessoal do condenado solto, que ndo foi
localizado no endereco constante dos autos, ndo configura constrangimento
ilegd, passivel de anulagdo, a intimagdo feita na pessoa de seu defensor
constituido" (HC 91.021/SP).

3. In casu, ndo h& elementos a indicar a "manipulagdo dos autos'
aduzida pela parte a fim de se conhecer recurso ministerial intempestivo.
Ademais, foi reconhecida a regularidade do apelo ministeria pela defesa em
sede de contrarrazdes.

4. N&o poderia o Tribunal de origem aplicar a minorante do art. 33, §
4°, daLe 11.343/06, de 23/8/06, uma vez que a norma ndo estava em vigor
guando do julgamento do recurso acusatério, que se deu em dentro do
prazo da vacatio legis.

5. E imprescindivel indagar qual a lei apresenta-se mais favoravel ao
condenado, levando-se em consideracBo o0 reconhecimento das
circunstancias judiciais constantes da sentenca condenatéria.

6. Na hipdtese, eventual aplicacdo da causa de diminuicéo previstano §
4° do art. 33 da Le 11.343/06 deve ocorrer em sede de execucdo, nos
termos do inciso | do art. 66 da LEP.

7. Ordem denegada. (HC 100.692/PR, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 15/06/2010, DJe
02/08/2010)

O principio da ampla defesa, consagrado na Congtituicdo Federal Brasileira,
sgnifica a concessao ao acusado do direito de se valer de amplos meios para se defender da
imputacdo pend que lhe é atribuida, e abrange tanto a autodefesa, empreendida pelo préprio
réu, como a defesa técnica, que deve ser efetivada por profissiona habilitado.

Na espécie, ressuma dos autos que o0 acusado ndo foi intimado pessoa mente
da sentenca condenatéria, apesar de estar ele preso quando prolatada a sentenca
condenatoria, portanto, ndo poderia, posteriormente, ter a pena restritiva de direitos convertida
em pena corporal por descumprir os termos ainhavados no édito condenatério se dele ndo
teve ciéncia e ainda sequer estava completada a fase de intimagéo.

Constata-se, ainda, que ndo ha qualquer adverténcia inserida no avarda de
soltura expedido em favor do paciente, quando prolatada a sentenca condenatoria e convertida
a pena corpora em restritiva de direitos, quanto a necessidade dele fornecer o novo endereco
em caso de mudanca, e se 0 réu desconhecia os termos da condenacdo, ndo poderia, por
Obvio, descumpri-la.

O indituto da intimacdo recebeu disciplina especifica no artigo 392 do Cadigo
de Processo Pena, em raz&o da importancia do ato na consecucao das garantias processuais
previstas na Congtitui¢cdo Federal.

Como ato de comunicagdo processud, a findidade da intimagéo € dar ciéncia
a parte sobre determinado ato praticado no processo, viabilizando-se, assim, o exercicio da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ampla defesa e do contraditorio.

E de ver que torna-se obrigatdria a intimagio pessoal do réu preso acerca da
sentenca proferida em seu desfavor, dando-lhe inequivoca ciéncia do ato para que tenha
condigdes de recorrer ou cumprir a pena imposta. Estando o réu solto, deve o magistrado se
certificar de que foram esgotados todos os meios digponivels para a locdizacdo do acusado,
procedendo-se, SO entdo, a sua cientificacéo editdicia

Na hipétese, depreende-se que o Jiz de primeiro grau, diante da certiddo
expedida pelo oficid de justica na qua reporta que o paciente ndo foi encontrado no endereco
constante do mandado, determinou desde logo a converséo das penas restritivas de direitos em
pena corpora, expedindo mandado de prisdo em desfavor do réu, certificado, inclusve, o
tréngito em julgado da sentenca.

A defesafoi intimada somente ap0s a decisdo que decretou a prisdo do reu.

Desse modo, a teor do disposto na dinea "0" do inciso |1l do art. 564 do
Codigo de Processo Penal, no meu sentir, nulos resultaram os atos executados sem a
intimacdo vaida

A respeito do tema, inclusve, merece destague 0 ensnamento de Ada
Pdlegrini Grinover, Antbnio Scarance Fernandes e Antonio Magalhdes Gomes Flho, os quais
bem ddindam a imprescindibilidade da comunicagdo processual a0 acusado e da sua
intimacdo a respeito de todos os atos, com o fito de poder exercer o direito condituciona da
ampladefesa, lea-se:

"E exigéncia fundamental ao exercicio do contraditorio o
conhecimento, pelos interessados, de todos os dados do processo, pois
sem a completa e adequada informacdo a respeito dos diversos atos
praticados, das provas produzidas, dos argumentos apresentados pelo
adversario, a participacdo seria ilusdria e desprovida de aptiddo para
influenciar o convencimento do Juiz.

A efetividade dos diversos atos de comunicacg&o processual representa
condigdo indispensdvel ao pleno exercicio dos direitos e faculdades
conferidos as partes; sua fata ou imperfeicdo implica sempre prejuizo ao
contraditério, comprometendo toda a atividade subseqlente.

O Codigo de Processo Penal, no Titulo X do Livro I, prevé como
formas de comunicacdo processua as citagOes e as intimacfes, embora
também faca referéncia, em outras disposi¢Oes, as notificacOes (arts. 514,
570, etc.).

O estatuto processual considera nulidades absolutas a fdta de citacdo
do réu, bem como da intimacdo das partes para a ciéncia de decisdes de
gue caiba recurso (art. 564, Ill, letras e, primeira parte, e o,
respectivamente), evidenciando, assim, a importancia desses atos para 0
desenvolvimento véido da relagdo processual; a omissdo de formalidade
essencial desses atos também importara nulidade (art. 564, 1V), s6 que de
natureza relativa (art. 572)" (As Nulidades no Processo Penal, 11.ed. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 96).
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Nesse sentido este Tribuna assm decidiu:

HABEAS CORPUS (..) INTIMACAO POR EDITAL.
ESGOTAMENTO DOS MEIOS POSSIVEIS. INOCORRENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. PRECEDENTES DO
STJ.

(-..)-

2. Néo esgotados todos os meios disponiveis ao Juizo para a redizacéo
da intimacdo dos ora Pacientes, para, s6 assim, determinar a intimacao por
edital, resta caracterizado o constrangimento ilegal. Precedentes.

3. Ordem concedida parcialmente para determinar a anulacéo dos atos
processuais realizados a partir da intimagdo editalicia (HC n° 32.786/MA,
rel2 Min? LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 16-12-2004, p. no DJ
de 28-2-2005, p. 342).

HABEAS CORPUS. ESTUPRO. SENTENCA CONDENATORIA.
INTIMACAO POR EDITAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DOS MEIOS
PARA A LOCALIZACAO DO REU. NULIDADE[...].

1. Ndo esgotados 0s meios possiveis para a localizacdo do paciente,
gue foi procurado apenas em um dos enderegcos fornecidos nos autos,
quando existiam outros trés, é nula a intimacdo da sentenca condenatéria
realizada por editd.

2. Mostra-se prejudicada a adegacdo de deficiéncia da defesa técnica,
pois, anulado 0 processo, sera oportunizado ao paciente 0 mango de
recurso em atague a sentenca condenatéria, quando podera ser submetida a
apreciacdo do Tribuna de origem a tese de cerceamento de defesa.

(...)

4. Habeas corpus concedido (HC n° 35.852/ES, rel. Min. PAULO
GALLOTTI, julgado em 17-5-2007, p. no DJ de 6-8-2007, p. 695).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS — ESTELIONATO —
FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO - SENTENCA
CONDENATORIA — REU QUE NAO FOI ENCONTRADO PARA
INTIMACAO — AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DOS MEIOS PARA
SUA LOCALIZACAO - EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA
APENAS PARA UM ENDERECO — RECURSO PROVIDO.

1- Havendo mais de um endereco do sentenciado, € necessario que se
proceda a tentativa de intimagdo em todos eles.

2- Recurso provido para declarar nula a intimacdo redlizada por editd,
determinando que sgjam redizadas novas tentativas de intimacdo, em todos
enderecos constantes nos autos, inclusve com expedicdo de Carta
Precatéria para a Comarca de S8o Borba, reabrindo, assim, 0 prazo para
recurso (RHC n° 22.705/RS, rel? Desembargadora Convocada do TIMG
JANE SILVA, Sexta Turma, julgado em 27/-5-2008, p. no DJe de
9-6-2008).

Verificase, portanto, vicio na decisdo que converteu a pena privativa de
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liberdade em pena corporal.

Diante do exposto, ndo conheco do writ. Concedo a ordem, de oficio, para
anular a decisdo que converteu a medida redtritiva de direitos imposta a0 paciente em pena
privativa de liberdade, devendo o paciente ser intimado para dar inicio a execucéo da pena.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0242940-7 PROCESSO ELETRONICO

NUmeros Origem: 1602006 322041520118190000
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

HC 221404 / RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 11/04/2013

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
ADVOGADO : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ADALBERTO GOMESDE ALMEIDA
CORREU : ANDRE ALVESMESSAS
CORREU : ROMERITO SILVA DE ALMEIDA
CORREU : JONATHAN VIANA CARVALHO
CORREU : TALMIRO FELISMINO SARTORIO
CORREU : ADALBERTO GOMESDE ALMEIDA
CORREU : WASHINGTON JANUARIO DE NOVAES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimdnio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo,

ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora"

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



