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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°852.352 - SP
(2006/0108291-4)

RELATOR : MINISTRO LUIZ FUX
EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)

EMBARGADO : REDE BARATEIRO DE SUPERMERCADOS S/A
ADVOGADO : MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO REGIMENTAL. (RECURSO ESPECIAL
(COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICAGOES
LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02.
REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA
DA DEMANDA. LEGISLACAO SUPERVENIENTE.
INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS).
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO. NOVA
AFERICAO NO AMBITO DO STJ. POSSIBILIDADE, SEM
INFRINGENCIA DA SUMULA 07/STJ). HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO POR EQUIDADE.

1. O recurso especid interposto pela empresa restou parcialmente
provido para, entre outros, fixar os honor&rios advocaticios em 0,5%
(meio por cento) sobre o vaor da condenacdo, com fulcro no seguinte
fundamento:

"In casu, o Tribunal a quo reformou a sentenca, que fixara
a verba honoraria em 10% sobre o valor a ser restituido, arbitrando-a
em R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Entretanto, a complexidade da
controvérsia, que tramita ha mais de dez anos, envolvendo mudancas
jurisprudenciais, e valores que alcancam o montante de R$
6.260.234,32 (seis milhdes, duzentos e sessenta mil, duzentos e trinta e
guatro reais e trinta e dois centavos), revela a irrisoriedade do quantum
fixado pelo acérdao regional ."

2. Em sede de agravo regimental, houve a mgjoracéo da verba honoréria,
acolhendo-se 0 argumento empresaria, no sentido de que:

"... a verba honoréria fixada em apenas meio por cento
sobre o valor da condenacdo (a) continua irrisoria, (b) fere o conceito
de 'apreciacdo equitativa’, previsto no § 4°, do artigo 20, do CPC, (c)
ndo respeita o principio da isonomia e (d) fere o proprio verbete
insculpido na Simula 7/STJ.

(...)

Como bem observou o préprio Ministro Relator, a presente
demanda ja ultrapassa os 10 anos de tramitacdo. Considerando que
cada ano possui 12 meses, temos que os patronos do presente causidico
vém laborando a mais de 120 meses. Ora. se dividirmos o montante
fixado (R$ 31.301,17) pelo numero de meses trabalhados (120),
chegamos a um valor mensal para acompanhamento da lide de apenas
R$ 260,84."

3. Pela terceira vez, sustenta a embargante: (i) a auséncia de
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complexidade da causa, que, & época do guizamento da acao,
encontrava-se pacificada no STF; (ii) que a mera demora na tramitacéo
do processo ndo condtitui, por S S0, fator hébil a justificar a magjoracdo da
verba honoraria; (iii) "a exorbitancia da majoracéo, qual seja, em
valores histéricos (excluida a correcdo monetéaria), de R$ 31.301,17
(equivalente ao percentual de 0,5% sobre o valor da causa, fixado
na r. decisdio monocratica) para a amazonica quantia de R$
187.807,03 (equivalente ao percentual de 3% sobre o valor da
causa)"; (iv) que "o valor da causa € provavelmente bem menor do
gque o valor da condenagcdo, 0 que elevaria ainda mais tal
montante”; e (v) que "a embargada decaiu em parte significativa da
demanda, atinente & impossibilidade de compensar o indébito com
outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal”.

4. Deveras, magrado o vaor dribuido a causa (R$ 6.260.234,32 - seis
milhdes, duzentos e sessenta mil, duzentos e trinta e quatro reais e trinta
e dois centavos), o parcia acolhimento do pleito compensatdrio € que
refletira no vaor da condenacdo, base de clculo eeita para afericao da
verba honoraria estipulada.

5. Nada obstante, no afa de garantir solucdo eqliitativa, reduz-se a verba
honoraria para 0,5% (meio por cento) sobre o vaor da condenagéo.

6. Embargos de declaragdo acolhidos, emprestando-se-lhes efeitos
infringentes, para reduzir a verba honoréria para 0,5% (meio por cento)
sobre o vaor da condenacéo.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, os Minigtros da PRIMEIRA TURMA
do Superior Tribund de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, acolher os embargos de declaracéo para, com efeitos infringentes,
reduzir a verba honoréria para 0,5% (meio por cento) sobre o vaor da condenacdo, nos termos
do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Benedito Gongalves
(Presidente) e Hamilton Carvalhido votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de abril de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIZ FUX
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Cuida-se de embargos de
declaracdo opostos pda FAZENDA NACIONAL em face de acdrddo de minha relatoria,
proferido em sede de embargos de declaracéo nos embargos de declaracdo no agravo regimental
NO recurso especial, cuja ementa restou assm vazada

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. AGRAVO
REGIMENTAL. (RECURSO ESPECIAL (COMPENSACAO
TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI
8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE
A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS). HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR
IRRISORIO. NOVA AFERICAO NO AMBITO DO STJ.
POSSIBILIDADE, SEM INFRINGENCIA DA SUMULA 07/STJ).
MANIFESTA PRETENSAO INFRINGENTE.

1. Acérddo embargado que assentou que: "In casu, o Tribunal a quo
reformou a sentenca, que fixara a verba honoréria em 10% sobre o valor a
ser restituido, arbitrando-a em R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Entretanto, a
complexidade da controvérsia, que tramita ha mais de dez anos,
envolvendo mudangas jurisprudenciais, e valores que alcancam o montante
de R$ 6.260.234,32 (dois milhdes, duzentos e sessenta mil, duzentos e trinta
e quatro reais e trinta e dois centavos), revela a irrisoriedade do quantum
fixado pelo acérddo regional”, razdo pela qual majorou a verba
honoréria, outrora fixada, arbitrando-a em 3% (trés por cento) do valor da
condenacao.

2. Deveras, é cedico que inocorrentes as hipoteses de omissdo, contradicao,
obscuridade ou erro material, ndo ha como prosperar o inconformismo,
cujo real objetivo é a pretensdo de reformar o decisum, o que éinviavel de
s revisado em sede de embargos de declaracdo, dentro dos estreitos
limites previstos no artigo 535, do CPC.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.”

Em suas razfes, pelaterceiravez, reitera a embargante que o acordao embargado

néo teceu considerages sobre os argumentos ventilados no regimenta interposto, quais ssjam: (i)
a auséncia de complexidade da causa, que, a época do guizamento da acdo, encontrava-se
pacificada no STF; (ii) a mera demora na tramitacdo do processo ndo condtitui, por S S0, fator
hébil a judtificar a majoracéo da verba honoraria; e (iii) a nulidade da decisdo embargada que néo
fundamentou o desprovimento do agravo regimental da Fazenda. Destaca anda que "a
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exorbitancia da majoracdo, qual seja, em valores historicos (excluida a correcéo
monetaria), de R$ 31.301,17 (equivalente ao percentual de 0,5% sobre o valor da causa,
fixado na r. decisdo monocrética) para a amazbnica quantia de R$ 187.807,03
(equivalente ao percentual de 3% sobre o valor da causa)". Ressalta que "o valor da
causa € provavelmente bem menor do que o valor da condenacéo, o que elevaria ainda
mais tal montante”. Por fim, dega que "a embargada decaiu em parte significativa da
demanda, atinente a impossibilidade de compensar o indébito com outros tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal”.

Apresentada impugnacdo pela embargada, segundo a quad os embargos de
declaracdo ostentam manifesto intuito protelatorio, dém de afrontarem os principios da
razoabilidede e da proporciondidade, uma vez: (i) "reconhecida e fundamentada a
complexidade da controvérsia”; (ii) "o tempo de sua duracgéo (treze anos)"; (iii) "causa de
valor de R$ 6.260.234,32"; e (iv) "acolhimento de ponto relevante do recurso especial
interposto pela embargada”.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO REGIMENTAL. (RECURSO ESPECIAL
(COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES
LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02.
REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA
DA DEMANDA. LEGISLACAO  SUPERVENIENTE.
INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
CORREGAO MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS).
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO. NOVA
AFERICAO NO AMBITO DO STJ. POSSIBILIDADE, SEM
INFRINGENCIA DA SUMULA 07/STJ). HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO POR EQUIDADE.

1. O recurso especial interposto pela empresa restou parciamente
provido para, entre outros, fixar os honorérios advocaticios em 0,5%
(meio por cento) sobre o vaor da condenagéo, com fulcro no seguinte
fundamento:

"In casu, o Tribunal a quo reformou a sentenca, que fixara
a verba honoréaria em 10% sobre o valor a ser regtituido, arbitrando-a
em R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Entretanto, a complexidade da
controvérsia, que tramita ha mais de dez anos, envolvendo mudancgas
jurisprudenciais, e valores que alcancam o montante de R$
6.260.234,32 (seis milhdes, duzentos e sessenta mil, duzentos e trinta e
guatro reais e trinta e dois centavos), revela a irrisoriedade do guantum
fixado pelo acérddo regional."

2. Em sede de agravo regimenta, houve a majoracdo da verba honoréria,
acolhendo-se 0 argumento empresaria, no sentido de que:

"... a verba honoréria fixada em apenas meio por cento
sobre o0 valor da condenacgdo (a) continua irrisoria, (b) fere o conceito
de 'apreciacdo eguitativa’, previsto no 8§ 4°, do artigo 20, do CPC, (c)
nao respeita o principio da isonomia e (d) fere o proprio verbete
insculpido na Simula 7/STJ.

(...)

Como bem observou o préprio Ministro Relator, a presente
demanda ja ultrapassa os 10 anos de tramitacdo. Considerando que
cada ano possui 12 meses, temos que os patronos do presente causidico
vém laborando a mais de 120 meses. Ora. se dividirmos o montante
fixado (R$ 31.301,17) pelo nimero de meses trabalhados (120),
chegamos a um valor mensal para acompanhamento da lide de apenas
R$ 260,84."

3. Pela terceira vez, sustenta a embargante: (i) a auséncia de
complexidade da causa, que, & época do guizamento da acao,
encontrava-se pacificada no STF; (ii) que a mera demora na tramitacéo
do processo ndo condtitui, por S S0, fator hébil a justificar a magjoracéo da
verba honoraria; (iii) "a exorbitancia da majoracéo, qual seja, em
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valores histéricos (excluida a correcdo monetéria), de R$ 31.301,17
(equivalente ao percentual de 0,5% sobre o valor da causa, fixado
na r. decisio monocratica) para a amazbnica quantia de R$
187.807,03 (equivalente ao percentual de 3% sobre o valor da
causa)"; (iv) que "o valor da causa € provavelmente bem menor do
gque o valor da condenagcdo, o que elevaria ainda mais tal
montante”; e (v) que "a embargada decaiu em parte significativa da
demanda, atinente a impossibilidade de compensar o indébito com
outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal”.

4. Deveras, magrado o vaor dribuido a causa (R$ 6.260.234,32 - sais
milhdes, duzentos e sessenta mil, duzentos e trinta e quatro reais e trinta
e dois centavos), o parcia acolhimento do pleito compensatdrio € que
refletira no valor da condenacéo, base de clculo eeita para afericéo da
verba honoréria estipulada.

5. Nada obstante, no afa de garantir solucéo eqliitativa, reduz-se a verba
honoréria para 0,5% (meio por cento) sobre o vaor da condenagéo.

6. Embargos de declaragdo acolhidos, emprestando-se-lhes efeitos
infringentes, para reduzir a verba honoraria para 0,5% (meio por cento)
sobre o valor da condenacéo.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Merece prosperar a
pretensdo da embargante.

O recurso especid interposto pela empresa restou parcialmente provido para,
entre outros, fixar os honorarios advocaticios em 0,5% (meio por cento) sobre o vaor da
condenacdo, com fulcro no seguinte fundamento:

"In casu, o Tribunal a quo reformou a sentenca, que fixara a verba
honoraria em 10% sobre o valor a ser restituido, arbitrando-a em R$
5.000,00 (cinco mil reais). Entretanto, a complexidade da controveérsia,
que tramita ha mais de dez anos, envolvendo mudancas jurisprudenciais, e
valores que alcancam o montante de R$ 6.260.234,32 (dois milhdes,
duzentos e sessenta mil, duzentos e trinta e quatro reais e trinta e dois
centavos), revela a irrisoriedade do quantum fixado pelo acérddo
regional."

Em sede de agravo regimentd, houve a mgoragdo da verba honoréria,
acolhendo-se 0 argumento empresaria, no sentido de que:

"... a verba honoréria fixada em apenas meio por cento sobre o valor da
condenagdo (a) continua irrisoria, (b) fere o conceito de 'apreciacdo
equitativa’, previsto no 8§ 4° do artigo 20, do CPC, (c¢) nédo respeita o
principio da isonomia e (d) fere o préprio verbete insculpido na Simula
7/STJ.
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(...)

Como bem observou o préprio Ministro Relator, a presente demanda ja
ultrapassa os 10 anos de tramitacdo. Considerando que cada ano possui 12
meses, temos que os patronos do presente causidico vém laborando a mais
de 120 meses. Ora. se dividirmos o montante fixado (R$ 31.301,17) pelo
nimero de meses trabalhados (120), chegamos a um valor mensal para
acompanhamento da lide de apenas R$ 260,84."

Pela terceira vez, sustenta a embargante: (i) a auséncia de complexidade da
causa, que, a época do guizamento da acdo, encontrava-se pacificada no STF; (ii) que a mera
demora na tramitacdo do processo ndo condtitui, por 9 S0, fator hébil a justificar a majoracéo da
verba honoréria; (iii) "a exorbitdncia da majoracéo, qual seja, em valores histéricos
(excluida a correcdo monetaria), de R$ 31.301,17 (equivalente ao percentual de 0,5%
sobre o valor da causa, fixado na r. decisdo monocrética) para a amazonica quantia de
R$ 187.807,03 (equivalente ao percentual de 3% sobre o valor da causa)"; (iv) que "o
valor da causa € provavelmente bem menor do que o valor da condenacao, o que elevaria
ainda mais tal montante”; e (v) que "a embargada decaiu em parte significativa da
demanda, atinente a impossibilidade de compensar o indébito com outros tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal”.

Deveras, magrado o vaor atribuido a causa (R$ 6.260.234,32 - seis milhdes,
duzentos e sessenta mil, duzentos e trinta e quatro reais e trinta e dois centavos), 0 parcia
acolhimento do pleito compensatorio  é que refletird no valor da condenacéo, base de caculo

eleita para afericdo da verba honoréria estipul ada.

Nada obstante, no af& de garantir solucdo eqliitativa, reduz-se a verba honoraria

para 0,5% (meio por cento) sobre o vaor da condenagéo.

Com essas consideragdes, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAO,
atribuindo-lhes efeitos infringentes, para reduzir a verba honoraria para 0,5% (meio por cento)
sobre o valor da condenacéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2006/0108291-4 REsp 852352/ SP

Numeros Origem: 9600155186 98030486071
EM MESA JULGADO: 06/04/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : REDE BARATEIRO DE SUPERMERCADOS S/A
ADVOGADO : MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : PEDRO DE ANDRADE E OUTRO(S)
CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - Finsocial

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)

EMBARGADO : REDE BARATEIRO DE SUPERMERCADOS S/A

ADVOGADO : MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo para, com efeitos
infringentes, reduzir a verba honoréria para 0,5% (meio por cento) sobre o valor da condenacéo,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Benedito Gongalves (Presidente) e Hamilton
Carvdhido votaram com o Sr. Ministro Relator.



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia, 06 de abril de 2010

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretaria
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