A
<@7
¢

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3048381 - PE(2025/0350073-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BUIQUE

ADVOGADO : EDUARDO HENRIQUE TEIXEIRA NEVES - PE030630

AGRAVADO : MARIA APARECIDA FAGUNDES DA SILVA DE MOURA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA - PE000573
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PAGAMENTO DE VERBAS
SALARIAIS. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO JULGADO
ATACADO. APLICACAO DA SUMULA N. 284/STF. ONUS DA PROVA DO PAGAMENTO.
SOLUCAO CONFERIDA AO CASO COM BASE FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A dissociagao entre os fundamentos do acérdao recorrido e aqueles deduzidos nas razdes
do recurso especial também caracteriza deficiéncia na fundamentacao, a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF.

2. As conclusdes do acordao recorrido no sentido da auséncia de prova de pagamento pela
municipalidade a autora, embora tivesse condi¢gbes de fazé-lo, foram extraidas da analise fatico-
probatdria da causa, atraindo a aplicacdo da Sumula 7/STJ, verbete que incide sobre ambas as
alineas do permissivo constitucional.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 12/03/2026 a 18/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcido e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 19 de marco de 2026.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3048381 - PE(2025/0350073-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BUIQUE

ADVOGADO : EDUARDO HENRIQUE TEIXEIRA NEVES - PE030630

AGRAVADO : MARIA APARECIDA FAGUNDES DA SILVA DE MOURA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA - PE000573
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PAGAMENTO DE VERBAS
SALARIAIS. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO JULGADO
ATACADO. APLICACAO DA SUMULA N. 284/STF. ONUS DA PROVA DO PAGAMENTO.
SOLUCAO CONFERIDA AO CASO COM BASE FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A dissociagao entre os fundamentos do acérdao recorrido e aqueles deduzidos nas razdes
do recurso especial também caracteriza deficiéncia na fundamentacao, a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF.

2. As conclusdes do acordao recorrido no sentido da auséncia de prova de pagamento pela
municipalidade a autora, embora tivesse condi¢gbes de fazé-lo, foram extraidas da analise fatico-
probatdria da causa, atraindo a aplicacdo da Sumula 7/STJ, verbete que incide sobre ambas as
alineas do permissivo constitucional.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MUNICIPIO DE BUIQUE contra
decisdo proferida pela Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial (e-STJ, fls. 732-735).

Em suas razdes, o agravante pretende a reforma da decisdo agravada. Para
tanto, sustenta, em sintese, ndo ser hipotese de aplicagdo das Sumulas 7/STJ e
284/STF e reafirma a ofensa ao art. 373 do CPC.

Requer, ao final, o provimento do agravo interno com a reforma da decisao
recorrida (e-STJ, fls. 741-751).

Contraminuta apresentada (e-STJ, fls. 755-758).

E o relatério.
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VOTO

Apesar do inconformismo manifestado pela parte agravante, esta correta e
deve ser confirmada a decisao proferida pela Presidéncia desta Corte Superior.

Com efeito, aduziu-se ofensa ao art. 373 do CPC, suscitando o afastamento
da condenacdo ao pagamento de verbas salariais por inexistir comprovacgao, pela
autora, dos fatos constitutivos do direito alegado. Destacou-se, no recurso especial,
que o acordao recorrido manteve a condenagdo sem que houvesse prova da
constituicdo do crédito e da inadimpléncia do Municipio.

Sobre a questdo, a segunda instancia concluiu que (e-STJ, fls. 675-676 -
sem grifo no original):

Ao examinar os autos, observa-se que a parte autora demonstrou o seu
vinculo efetivo com a Administragao Publica.

Nesse contexto, ndo ha, no caso dos autos, comprovacao de que
houve o efetivo pagamento das verbas salariais postuladas e,
especialmente no ambito da Administragao Publica, que é vinculada ao
principio da legalidade, a entidade pagadora dispée de meios de
comprovar os pagamentos por ela efetivados, pois o cumprimento das
despesas publicas é solene e segue especificagbes legalmente
previstas, de modo que a Administragcao dispée de documentos
idoneos para tal comprovagao.

Frise-se que as fichas financeiras ndo sdo habeis a comprovar o pagamento.
E que tal documento publico ndo tem o conddo de comprovar o
PAGAMENTO, mas tdo somente destacar que no més discriminado sao
devidas ao agente publico aludido as parcelas ali inseridas.

Noutros termos, as fichas financeiras se prestam a demonstrar o valor
devido ao agente publico no més referido, mas ndo o pagamento em si, o
qual, alias, deve ser comprovado mediante comprovante (i) de transferéncia
bancaria; (ii) de depdsito bancario; (iii) de ordem de pagamento bancario; (iv)
etc.

[...]

Como se vé, para se desincumbir do 6nus que lhe é proprio, deveria a
Fazenda Publica ter colacionado aos autos nao as fichas financeiras,
mas, sim, comprovantes de pagamentos.

Logo, o recurso da edilidade ndo merece prosperar.

Realmente, ¢é incidente o teor da Sumula n. 284/STF, a tendo em vista que
as razoes recursais delineadas no Recurso Especial estdao dissociadas dos
pressupostos utilizados no aresto impugnado, pois a parte recorrente ndo impugnou,
de forma especifica, os seus fundamentos, o que atrai a aplicagao, por conseguinte, do
referido enunciado: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentagao nao permitir a exata compreensao da controvérsia”.
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Nesse sentido, esta Corte Superior de Justica ja se manifestou na linha ser
"Aplicavel, portanto, o dbice da uma vez que as razdes recursais Sumula n. 284/STF,
delineadas no especial estdo dissociadas dos fundamentos utilizados no aresto
impugnado, tendo em vista que a parte recorrente ndo impugnou, de forma especifica,
os seus fundamentos, o que atrai a aplicagao, por conseguinte, do referido enunciado:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacao
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (Agint no relator
AREsp n. 2.604.183/PR, Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJEN de
2/2/2024) .

Nesse sentido (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. SEGUNDOS
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUTIR DECISAO PRECLUSA. ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. RAZOES
DISSOCIADAS. DEFICIENCIA DA ARGUMENTACAO RECURSAL.
SUMULA 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
EFETIVO PROVEITO ECONOMICO OBTIDO NA DEMANDA. REVISAO DO
JUiZO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. Nao ha falar em afronta aos arts. 1.022 e 489 sobre alegagdo de omissao
quanto a questdo arguida somente nos segundos embargos, que nao diz
respeito a vicio ndo sanado no julgamento dos primeiros aclaratérios, a
exigir pronunciamento integrativo.

3. Nos termos da consolidada jurisprudéncia desta Corte Superior, os
segundos embargos de declaragdo estao restritos ao argumento da
existéncia de vicios no acoérdao proferido nos primeiros aclaratérios, nao
podendo alcangar questdes ndo alegadas oportunamente, sobre as quais se
operou a preclusao consumativa. Precedentes.

4. A apresentacio de razdes recursais dissociadas da fundamentagao
adotada na decisdo recorrida configura argumentacao recursal
deficiente, a ndo permitir a exata compreensao da controvérsia,
inviabilizando o conhecimento do recurso especial. Incidéncia da
Sumula 284 do STF. Precedentes.

5. No caso, o Tribunal a quo, a luz do suporte fatico-probatério dos autos,
fixou o efetivo proveito econdmico obtido na demanda como a base de
calculo dos honorarios advocaticios, determinando a aplicagao do art. 85, §§
2°, 3° e 5° do CPC/2015.

6. Inviavel rever a conclusdo do acérddo quanto ao efetivo proveito
econdmico obtido na demanda, para fins de modificar a base de calculo dos
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honorarios no sentido das alegagbes recursais. Fixadas as premissas no
acordao, a argumentacio apresentada somente poderia ter sua procedéncia
verificada mediante o reexame de fatos e provas, providéncia incabivel no
ambito do recurso especial, por for¢ca do ébice da Sumula 7/STJ.

7. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.312.653/RS, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de 28/4/2025.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFERECIMENTO DE BEM A PENHORA.
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. RECUSA MOTIVADA. MERA
MENCAO A ARTIGO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE COMANDO
NORMATIVO PARA SUSTENTAR A TESE RECURSAL. RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF, POR
ANALOGIA. NECESSIDADE DE REEXAME DA MATERIA FATICO-
PROBATORIA DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A mera menc¢ao a artigos de lei ou narrativa acerca de legislacao federal,
esparsos no texto, sem a devida imputagao de sua violacido, ndo basta para
a transposicao do ébice da Sumula 284/STF.

2. Na jurisprudéncia do STJ, é deficiente a fundamentacdo do recurso
especial quando o dispositivo de lei apontado como violado ndo possui
comando normativo suficiente para amparar a tese recursal.

Incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia.

3. As razdes recursais delineadas no especial estdo dissociadas dos
fundamentos utilizados no aresto impugnado, caracterizando, assim,
deficiéncia na fundamentacido recursal - o que impede a analise da
controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF.

4. A alteracao da conclusao do Tribunal a quo, acerca da correta motivagao
da recusa, tendo em vista o risco de a divida ndo ser totalmente garantida,
ensejaria 0 necessario reexame da matéria fatico-probatéria dos autos,
atraindo, por conseguinte, a incidéncia da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.638.758/RJ, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda
Turma, julgado em 12/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E SECURITARIO. SEGURO
HABITACIONAL. IMPUGNAGCAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
LEGITIMIDADE ATIVA. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF.
HONORARIOS. JUROS E CORREGCAO. DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA 284/STF. MULTA DECENDIAL.
ART. 412 DO CODIGO CIVIL. JUROS MORATORIOS. NAO CABIMENTO.
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1. A controvérsia dos autos resume-se em definir se os recorridos sao partes
legitimas para compor o polo ativo da agao, se os juros de mora e a
corregao monetaria incidem sobre os honorarios advocaticios e se é correta
a inclusao de juros no calculo do valor da multa decendial.

2. A exposicao de razdes dissociadas do que foi decidido no acérdao
recorrido revela deficiéncia na fundamentagao do recurso e impede a
exata compreensdo da controvérsia a ser dirimida. Incidéncia, por
analogia, da Sumula n° 284/STF.

3. Considera-se deficiente de fundamentagcdo o recurso especial que nao
indica os dispositivos legais supostamente violados pelo acérdao recorrido,
circunstancia que atrai a incidéncia, por analogia, do enunciado n° 284 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a multa decendial no seguro
habitacional & limitada ao valor da obrigagdo principal, sendo inviavel o
acréscimo de juros, sob pena de afronta ao art. 412 do Cadigo Civil.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido.
(REsp n. 2.187.030/RS, relator Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 5/3/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO AUTONOMO DA DECISAO AGRAVADA.
PRECLUSAO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. VIOLACAO
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA.
PREJUDICIALIDADE EXTERNA. SUSPENSAO DO PROCESSO.
AFASTADA PELA CORTE DE ORIGEM A PARTIR O EXAME DE
ELEMENTOS FATICOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO COMBATIDO. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULAS N. 283 E 284 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL ANALISE PREJUDICADA.

I - A ndo impugnacédo dos fundamentos da decisdo agravada quanto a
incidéncia da Sumula n. 518, do Superior Tribunal de Justica, bem como
sobre a jurisprudéncia acerca do encargo do Decreto-Lei n. 1.025/1969,
acarreta a preclusdao da matéria ndo impugnada, nao incidindo a
Sumula n. 182/STJ.

Il - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciagdo da disciplina normativa e
cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipétese. Inexisténcia
de omisséo, contradicdo ou obscuridade.

Il - A paralisagdo do processo em decorréncia de prejudicialidade externa
nao é obrigatdria, competindo ao juizo local decidir acerca da plausibilidade
da suspenséo diante das circunstancias do caso concreto. Precedentes.

IV - A conclusdo da Corte de origem acerca da nao paralizacao do feito se
deu a partir de minucioso exame do acervo fatico probatério dos autos,
revelando-se inviavel a sua revisdo, em sede de recurso especial, a luz do
6bice contido na Sumula n. 07 desta Corte, assim enunciada: "A pretensao
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
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V - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagao
quando a parte deixa de impugnar fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido, apresentando razdes recursais dissociadas dos
fundamentos utilizados pela Corte de origem. Incidéncia, por analogia,
das Sumulas n. 283 e 284/STF.

VI - O recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea
"c" do permissivo constitucional, pois o ébice da Sumula n. 7/STJ impede o
exame do dissidio jurisprudencial.

VII - Agravo Interno conhecido em parte e improvido.

(Agint no REsp n. 2.164.929/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

Ademais, as conclusdes do aresto recorrido no sentido da auséncia de
prova de pagamento pela municipalidade a autora, embora tivesse condi¢cdes de fazé-
lo, como destacado acima, foram extraidas da analise fatico-probatéria da
causa, atraindo a aplicagdo da Sumula 7/STJ, verbete que incide sobre ambas
as alineas do permissivo constitucional.

A parte insurgente ndo busca, de fato, a devida qualificagdo juridica
dos fatos e provas que justificaram a conclusdo adotada no julgamento, mas
sua reapreciagao, o que € mesmo vedado em recurso especial.

Considerando, pois, que as alegacoes feitas no presente agravo interno nao
sdo capazes de modificar o convencimento manifestado na decisdo da Presidéncia do
STJ, deve ser ratificada a decisdo que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 3.048.381 / PE

Numero Registro: 2025/0350073-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00014240220128170360 14240220128170360

Sessao Virtual de 12/03/2026 a 18/03/2026

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BUIQUE

ADVOGADO : EDUARDO HENRIQUE TEIXEIRA NEVES - PE030630
AGRAVADO : MARIA APARECIDA FAGUNDES DA SILVA DE MOURA
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA - PE000573

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- AGENTES POLITICOS - PREFEITO - REMUNERAGCAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BUIQUE

ADVOGADO : EDUARDO HENRIQUE TEIXEIRA NEVES - PE030630
AGRAVADO : MARIA APARECIDA FAGUNDES DA SILVA DE MOURA
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA - PE000573

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/03/2026 a 18/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcao e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 18 de marco de 2026
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