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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 743180 - SP (2022/0149611-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : LUCIANO DE OLIVEIRA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : BRUNO BARROS MENDES - SP376553

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO. FALTA
GRAVE. NULIDADE. OITIVA JUDICIAL DO APENADO.
PRESCINDIBILIDADE. INEXISTENCIA DE REGRESSAO DEFINITIVA DE
REGIME. ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO DA FALTA PARA
NATUREZA MEDIA. NECESSIDADE DE EXAME APROFUNDADO DE
PROVAS. VIA INADEQUADA. RECURSO A AQUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1 - "Segundo o entendimento deste Superior Tribunal de Justica, na
homologagdo da falta grave, inexiste a exigéncia de prévia oitiva do
apenado perante o magistrado, desde que exista a instauragcdo de PAD, no
qual tenha sido oportunizada a parte o pleno exercicio do contraditorio e da
ampla defesa" (AgRg no RHC n. 167.429/RJ, relator Ministro Jorge Mussi,
Quinta Turma, julgado em 13/9/2022, DJe de 16/9/2022).

2 - O art. 118 da LEP exige a oitiva prévia do apenado apenas nos casos de
regressao definitiva de regime prisional, o que néo é a hipotese dos autos,
porquanto ndo houve regresséo do sentenciado a regime mais gravoso

3 - As instancias ordinarias, soberanas na analise das circunstancias faticas
da causa, entenderam que o reeducando violou os arts. 50, incs. | e VI, c/c o
39, incs. Il e V, ambos da Lei de Execucdo Penal. Revisar os elementos de
prova para concluir pela absolvigdo ou pela desclassificagdo da falta grave
exigiria o revolvimento do contexto fatico-probatério, procedimento
incompativel com a estreita via do habeas corpus, na qual ndo se admite
dilagao probatdria.

4 - Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo
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virtual de 14/03/2023 a 20/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia, 20 de margo de 2023.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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1 - "Segundo o entendimento deste Superior Tribunal de Justica, na
homologagdo da falta grave, inexiste a exigéncia de prévia oitiva do
apenado perante o magistrado, desde que exista a instauragcdo de PAD, no
qual tenha sido oportunizada a parte o pleno exercicio do contraditorio e da
ampla defesa" (AgRg no RHC n. 167.429/RJ, relator Ministro Jorge Mussi,
Quinta Turma, julgado em 13/9/2022, DJe de 16/9/2022).

2 - O art. 118 da LEP exige a oitiva prévia do apenado apenas nos casos de
regressao definitiva de regime prisional, o que néo é a hipotese dos autos,
porquanto ndo houve regresséo do sentenciado a regime mais gravoso

3 - As instancias ordinarias, soberanas na analise das circunstancias faticas
da causa, entenderam que o reeducando violou os arts. 50, incs. | e VI, c/c o
39, incs. Il e V, ambos da Lei de Execucdo Penal. Revisar os elementos de
prova para concluir pela absolvigdo ou pela desclassificagdo da falta grave
exigiria o revolvimento do contexto fatico-probatério, procedimento
incompativel com a estreita via do habeas corpus, na qual ndo se admite
dilagao probatdria.

4 - Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
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Trata-se de agravo regimental contra decisdo de minha lavra que denegou
habeas corpus no qual se objetivava a reforma de acérdao do Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo (Agravo em Execug¢do n. 0005402-34.2021.8.26.0032), que
manteve a homologacdo da falta grave em desfavor de LUCIANO DE OLIVEIRA
SILVA, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 286):

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL FALTA GRAVE — Preliminar — Nulidade
por auséncia de oitiva judicial do sentenciado, em violagdo aos principios da
ampla defesa e do contraditério — Inocorréncia — Procedimento de apuragéo
da falta grave cometida pelo agravante que observou os ditames do art. 118,
§2° da LEP - Agravante sempre acompanhado por defesa técnica
—Prescindibilidade de aplicagdo dos rigores formais do processo penal na
esfera  administrativa—  Auséncia de  prejuizo — Mérito — Absolvigdo
Impossibilidade — Falta devidamente comprovada — Agravante apontado
como um dos individuos que praticou atos de desrespeito e subverséo a
ordem e disciplina, ndo sendo possivel falar-se em sancdo coletiva,
desclassificacdo para falta média, ou, ainda, em atipicidade da conduta
— Palavras dos funcionarios do estabelecimento prisional que se revestem de
inegavel valor probatério — Precedente — Fragdo de perda dos dias remidos
fundamentada adequadamente na gravidade da falta — Interrup¢édo do lapso
que se restringiu a progressao de regime, em obediéncia as Sumulas n° 441,
534 e 535, todas do STJ — Decisao incensuravel — Preliminar rejeitada e
recurso desprovido.

Nas razdes do regimental, afirma a defesa que, na pega inaugural, o
reeducando foi acusado por fato descrito genericamente, sem nenhum respaldo fatico,
sendo impossivel saber qual a atitude individualizada do reeducando.

Prossegue sustentando afronta aos principios do contraditério, da ampla
defesa e da legalidade, pois o paciente nao foi previamente ouvido em juizo acerca da
falta disciplinar que |he fora imputada, consoante determina expressamente o art. 118,
§ 2° da Lei n° 7.210/1984, mas tdo somente na presenca da autoridade
penitenciaria. Acrescenta que também nao esteve presente na oitiva das testemunhas
durante o procedimento administrativo.

Pugna, ao final, pelo provimento do agravo para que seja desconstituida a
infragdo, por ndo existir o minimo lastro probatério a sustentar o édito condenatdrio,
ou que seja desconstituida a falta disciplinar, ou desclassificada para a categoria
meédia.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Pretende a defesa a nulidade no procedimento administrativo, ante a nao
realizagéo da oitiva judicial do reeducando, bem como da sua n&o participagédo na oitiva
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de testemunhas. Requer, ainda, a desconstituicao da falta grave, por falta de prova, ou
a sua desclassificagao para média.

Nao vejo como reconhecer a aventada nulidade.

Explico.

E que, "segundo o entendimento deste Superior Tribunal de Justica, na
homologacgéo da falta grave, inexiste a exigéncia de prévia oitiva do apenado perante o
magistrado, desde que exista a instauracdo de PAD, no qual tenha sido oportunizada a
parte o pleno exercicio do contraditorio e da ampla defesa. (AgRg no RHC n.
167.429/RJ, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 13/9/2022, DJe de
16/9/2022.)

Na hipotese, colho do acérdao recorrido (e-STJ, fls. 288/289):

No presente caso, tem-se que a condenagdo do reeducando pelo
cometimento de falta disciplinar de natureza grave deu-se por meio de
regular procedimento disciplinar.

Depreende-se dos autos que, na apuragdo da falta, o sentenciado se viu
acompanhado por advogado (fls. 152).

Observa-se, assim, que, durante a tramitagdo do processo administrativo
disciplinar, o agravante esteve sempre assistido por defesa técnica, razdo
pela qual, a despeito de entendimentos contrarios e da previsdo da
Convengao Americana sobre Direitos Humanos, que foi incorporada ao
direito patrio no sentido de exigir oitiva judicial do sentenciado in casu, ndo
se pode perder de vista que o agravante ndo suportou prejuizo, o que afasta
qualquer alegagéo de nulidade.

Vale lembrar que o art. 118 da LEP exige a oitiva prévia do apenado apenas
nos casos de regressao definitiva de regime prisional, o que ndo é a hipdtese dos
autos, porquanto nédo houve regressao do sentenciado a regime mais gravoso. Confira
0 que consta da decis&do que reconheceu a falta grave (e-STJ, fl. 255):

Ante o exposto:

a) reconhe¢o a falta disciplinar grave cometida pelo sentenciado em
07/01/2020;

b) considerando as diretrizes do art. 57, da LEP, declaro a perda de 1/3 do
tempo remido, iniciando novo periodo a partir da data da dltima infracao
julgada (art. 127da LEP).

A proposito do tema, vale destacar, ainda, os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS . EXECUGCAO PENAL.
FALTA  APURADA POR  PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. AUSENCIA DE REGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
OITIVA JUDICIAL DO APENADO. PRESCINDIBILIDADE. PEDIDO DE
ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO. INVIABILIDADE DE PROFUNDO
REEXAME DE FATOS E DE PROVAS.
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1. A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

2. O Superior Tribunal de Justica entende ser desnecessaria a realizagao de
audiéncia de justificagdo para homologagcdo de falta grave, se ocorreu a
apuracao da falta disciplinar em regular procedimento administrativo, no qual
foi assegurado, ao reeducando, o contraditorio e ampla defesa, inclusive com
a participagdo da defesa técnica (HC n. 333.233/SP, Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, DJe 6/11/2015).

3. Tendo as instancias ordinarias entendido que a carta enviada a servidora
do presidio configurou ato de desrespeito nos termos do art. 50, VI, ¢/c o art.
39, Il, ambos da Lei n. 7.210/1984, inviavel a desconstituicdo do que foi
decidido, visto que necessitaria o revolvimento de todo o contexto fatico-
probatério, o que inviavel na via eleita.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 743.507/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de
15/8/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
FALTA DISCIPLINAR DE NATUREZA GRAVE. APURACAO MEDIANTE
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O Brasil adotou o modelo judicializado para a execugdo penal, de modo
que 0s mesmos principios que orientam a persecug¢do criminal também se
fazem presentes no curso do cumprimento da san¢ao penal imposta aqueles
que cometeram delitos. Assim, também aqui se faz necessaria a estrita
observéncia das garantias constitucionais, sem tolerar arbitrariedades ou
excessos que desequilibrem a dialética processual em prejuizo do apenado.

2. Este Tribunal possui orientagdo no sentido ser "desnecessaria a
realizagdo de audiéncia de justificacdo para homologagéao de falta grave, se
ocorreu a apuragdo da falta disciplinar em regular procedimento
administrativo, no qual foi assegurado, ao reeducando, o contraditério e
ampla defesa, inclusive com a participagdo da defesa técnica”" (HC
333.233/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 6/11/2015).

3. Agravo regimental nao provido. (AgRg no HC n. 646.111/RJ, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/4/2021,
DJe de 26/4/2021.)

Prosseguindo na analise das teses defensivas, da leitura do acord&o
impugnado, conclui-se que as instancias ordinarias, soberanas na analise das
circunstancias faticas da causa, entenderam que o reeducando violou os arts. 50, incs.
| e VI, c/c 0 39, incs. Il e V, ambos da Lei de Execugao Penal. Afirmaram que o
paciente, juntamente com outros apenados da cela 412, quebrou o vaso sanitario.
Posteriormente, impediu a realizagcdo do procedimento de contagem, sendo aderido
pelos demais sentenciados do pavilhdo. Consta, também, que referidos sentenciados
pertencem a faccéo criminosa PCC, incitando os demais reclusos a desobedecerem as
determinacgdes legais.

Sobre o tema, veja o que disse o Tribunal a quo (e-STJ, fls. 291/293):

No mérito, o recurso também néo procede.
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Verte dos autos que os agentes de seguranga penitenciaria, por meio de
denuncias, obtiveram conhecimento de que 0s sentenciados da cela 412
quebraram o vaso sanitario. Posteriormente, durante o procedimento de
contagem, os sentenciados da referida cela impediram a realizacdo do
procedimento, sendo aderido pelos demais sentenciados do pavilhdo.
Consta, também, que referidos sentenciados pertencem a fac¢do criminosa
PCC, incitando os demais reclusos a desobedecerem as determinagbes
legais.

Quando lhe fora oportunizada a manifestagdo acerca fatos, o recorrente os
negou por completo, afirmando néo ter presenciado qualquer tumulto.

De outro vértice, os agentes de seguranga penitenciaria relataram os fatos
em perfeita harmonia com a comunicagédo de evento, apontando o recorrente
dentre os sentenciados que participaram do episédio em cheque nos moldes
ali retratados.

[.]

Ora, nesse cenario, evidente que a conduta perpetrada pelo agravante
(causando tumulto e ameacando os funcionarios do estabelecimento,
ofertando dizeres desrespeitosos e subversivos) se afigura como desrespeito
e incitagcdo e participagdo em movimento para subverter a ordem e a
disciplina, amoldando-se, com justeza, a descri¢cdo prevista no art. 50, | e VI,
c.c.oart.39, Il e V, ambos da Lei de Execug¢édo Penal. E nem se argumente
em sancéo coletiva, pois bastante claro, das firmes declaragbes ofertadas
pelos agentes publico, que o acusado participou do movimento subversivo
Jjuntamente com outros presos. Bem reconhecida, portanto, a falta disciplinar,
motivo pelo qual descabe se falar em absolvicdo, seja por
auséncia/insuficiéncia de provas, ou, vale frisar, ainda, em desclassificagdo.

Revisar os elementos de prova para concluir pela absolvicdo ou pela
desclassificacdo da falta grave exigiria o revolvimento do contexto fatico-probatério,
procedimento incompativel com a estreita via do habeas corpus, na qual ndo se admite
dilagao probatdria.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS . EXECUGCAO PENAL.
FALTA  APURADA POR  PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. AUSENCIA DE REGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
OITIVA JUDICIAL DO APENADO. PRESCINDIBILIDADE. PEDIDO DE
ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO. INVIABILIDADE DE PROFUNDO
REEXAME DE FATOS E DE PROVAS.

1. A deciséo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

2. O Superior Tribunal de Justica entende ser desnecessaria a realizacdo de
audiéncia de justificagdo para homologacdo de falta grave, se ocorreu a
apuragdo da falta disciplinar em regular procedimento administrativo, no qual
foi assegurado, ao reeducando, o contraditorio e ampla defesa, inclusive com
a participagdo da defesa técnica (HC n. 333.233/SP, Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, DJe 6/11/2015).

3. Tendo as instancias ordinarias entendido que a carta enviada a servidora
do presidio configurou ato de desrespeito nos termos do art. 50, VI, ¢/c o art.
39, I, ambos da Lei n. 7.210/1984, inviavel a desconstituicdo do que foi
decidido, visto que necessitaria o _revolvimento de todo o contexto fatico-
probatorio. o que inviavel na via eleita.
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4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 743.507/SP, relator Ministro
Sebastiao Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 15/8/2022,
sublinhei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL.
FALTA GRAVE. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL. ART. 109, INCISO VI,
DO CODIGO PENAL. OITIVA PREVIA DO APENADO EM JUIZO PARA A
HOMOLOGAGCAO DA FALTA GRAVE. DESNECESSIDADE. PACIENTE
OUVIDO EM FASE ADMINISTRATIVA NA PRESENCA DE SEU
DEFENSOR. PLEITO DE ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO. VIA
IMPROPRIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Ante a auséncia de norma legal expressa sobre o tema, aplica-se as faltas
graves 0 menor dos prazos prescricionais gerais previstos no art. 109 do
Cadigo Penal, qual seja, 3 (frés) anos (inciso VI). Precedentes.

2. Na espécie, o Juizo da Execugdo Penal, em decisdo proferida no dia
01/03/2021, homologou a falta de natureza grave praticada pelo Apenado,
determinando-se a perda de 1/3 (um terco) dos dias remidos e alteragao da
data-base.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta fixada no sentido de
que nao é imprescindivel a realizacdo de audiéncia de justificagdo para
aplicar sangdo ao Reeducando pelo cometimento de falta grave, caso o
Apenado tenha sido ouvido em procedimento administrativo disciplinar, no
qual foram observados os direitos a ampla defesa e ao contraditorio.

4. O reexame da insurgéncia consubstanciada nas alegacdes de atipicidade
da conduta ou de negativa de autoria ndo se coaduna com a via estreita do
habeas corpus, dada a necessidade de incursdo em matéria fatico-
probatéria, incabivel nesta via, sobretudo quando a instancia ordinaria firmou
entendimento em sentido contrario.

5. Inexistindo qualquer argumento capaz de infirmar as razbes consideradas
no decisum agravado para a denegagédo da ordem, a decisdo atacada deve
ser mantida pelos seus préoprios fundamentos.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 692.373/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 18/8/2022,
sublinhei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
FALTA GRAVE. ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA.
INCURSAO NA SEARA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA
ESTREITA VIA DO HABEAS CORPUS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "Consolidou-se nesta Corte Superior de Justica entendimento no sentido
de que a desobediéncia aos agentes penitenciarios constitui-se em falta
grave, a teor do art. 50, VI, ¢/c o art. 39, Il e V, ambos da Lei de Execugbes
Penais" (HC n. 377.551/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, DJe de 28/3/2017).

2. Tendo as instancias ordinarias concluido, de modo fundamentado e com
base em elementos concretos, que restou configurada a falta disciplinar de
natureza grave, rever esse entendimento a fim de afastar a falta grave ou
desclassificar a conduta para infracdo de natureza média ou leve
demandaria, impreterivelmente, incursdo na seara fatico-probatéria, inviavel
na estreita via do habeas corpus.

3. Agravo Regimental no habeas corpus desprovido. (AgRg no HC n.
702.678/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
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15/3/2022, DJe de 21/3/2022, sublinhei.)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Secretario
Bela. GISLAYNE LUSTOSA RODRIGUES

AUTUAGCAO

IMPETRANTE : BRUNO BARROS MENDES
ADVOGADO : BRUNO BARROS MENDES - SP376553
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LUCIANO DE OLIVEIRA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS

ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - FALTA GRAVE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCIANO DE OLIVEIRA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : BRUNO BARROS MENDES - SP376553

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 14/03/2023 a 20/03
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.
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Brasilia, 21 de margo de 2023
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