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EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. CORRUPCAO DE MENOR. ROUBOS
MAJORADOS. TENTATIVA DE LATROCINIO. CONCURSO DE
AGENTES. ARMA DE FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGA(;AO FUNDADA NO
ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVES CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS.
MODUS OPERANDI. CUSTODIA  JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. PRISAO DOMICILIAR (ART. 318, INCISO II, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL). REQUISITOS NAO
PREENCHIDOS. NAO CABIMENTO. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS DO QUAL NAO SE
CONHECE.

1. O Supremo Tribunal Federal ndo mais admite o manejo do
habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, por malferimento ao sistema recursal, entendimento que
foi adotado pelo Superior Tribunal de Justica, ressalvados os
casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser
concedida de oficio.

2. Nao ha constrangimento ilegal quando a custddia cautelar esta
devidamente justificada, nos termos do art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal, notadamente na garantia da ordem publica,
diante das graves circunstancias em que supostamente
cometidos os delitos (modus operandi).

3. Caso em que o acusado, em comparsaria com outros trés
agentes, um deles adolescente, mediante violéncia (coronhadas)
e grave ameaca exercida com arma de fogo, subtraiu o veiculo e
outros objetos pessoais das duas primeiras vitimas, bem como,
no mesmo dia, tentou subtrair outro automoével da terceira,
ocasido em que houve disparos que néo levaram a vitima a 6bito
por circunstancias alheias a sua vontade. Tais circunstancias
evidenciam a ousadia e a maior periculosidade do agente,
mostrando que a prisdo € mesmo devida para o fim de
acautelar-se o meio social, evitando-se com a medida, inclusive,
a reproducao de fatos criminosos de igual natureza e gravidade,
risco que se pode afirmar concreto, diante do modus operandi
empregado na conduta delitiva.
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4. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém o condao de revogar a
prisdo cautelar se h& nos autos elementos suficientes a
demonstrar a sua necessidade.

5. Ndo ha como deferir o pleito de substituicdo da custddia
preventiva por prisdo domiciliar, nos termos do art. 318, inciso |l
do Cédigo de Processo Penal, quando ndo ficar comprovada a
extremamente debilidade da saude do réu, por motivo de grave
doenca, e, ainda, a impossibilidade de receber tratamento no
estabelecimento prisional em que se encontra.

6. Habeas corpus do qual ndo se conhece. Recomenda-se ao
Juizo processante que reexamine a necessidade da segregacéo
cautelar, tendo em vista o tempo decorrido e o disposto na Lei n.
13.964/2019.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido, com recomendacéo.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJ/PE).

Brasilia (DF), 05 de marc¢o de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : DAVID ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : DAVID ALVES DOS SANTOS - MT0231280

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

PACIENTE : LUAN SALES BARBOSA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de LUAN SALES BARBOSA
contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso que
denegou a ordem visada no Writ n. 1013765-77.2019.8.11.0000 para manter a
segregacéao cautelar decretada em desfavor do ora paciente nos autos da acéo penal
em que foi condenado pela pratica dos delitos previstos no art. 244-B do Estatuto da
Crianca e do Adolescente, bem como nos arts. 157, § 2°, inciso I, e § 2°-A, inciso |, por
duas vezes, c/c os arts. 29 e 70, e 157, § 3°, inciso Il, c/c os arts. 14, inciso I, e 29,

estes do Cddigo Penal, todos em concurso material.

Sustenta o impetrante, em sintese, a ocorréncia de constrangimento
ilegal, consubstanciado na inidoneidade da fundamentacdo da decisdo que decretou a
custddia processual, uma vez que nao teria demonstrado concretamente de que forma,
em liberdade, o acusado poderia causar embaraco a ordem publica, & instrucao
criminal ou a aplicacdo da lei penal, reputando ausentes, assim, 0s requisitos

autorizadores da medida extrema, elencados no art. 312 do Diploma Processual Penal.

Assevera que 0 agente seria primario, sem antecedentes, com residéncia
fixa e boa conduta perante a sociedade, predicados que, somados a sua fragil condigdo
de saude (Hanseniase Virchowiana), o autorizariam a responder a0 processo em
liberdade ou mediante prisdo domiciliar (art. 318, inciso Il, do Cédigo de Processo

Penal).

Por fim, informa que ndo estdo sendo providenciadas as necessarias
consultas médicas e ndo estdo sendo fornecidos os medicamentos determinados pela
meédica de maneira regular, circunstancias que corroboram a necessidade de

substituicdo da segregacéao por domiciliar.
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Requer, diante disso, a concessdo da ordem para que seja revogada a
prisdo preventiva decretada em desfavor do paciente ou, subsidiariamente, seja

custodia convertida em priséo domiciliar.
Liminar indeferida.

Informacgdes prestadas pelas instancias ordinarias, as e-STJ fls. 148-149
e 154-157, noticiam que o recurso de apelacdo foi remetido ao Tribunal estadual em
22/8/2019, que o processo & fisico e, por ultimo, que, segundo "relatério médico extraido
do executivo de pena, o paciente se encontra atualmente em excelente estado de
saude" (e-STJ fl. 148).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 546.380 - MT (2019/0346190-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Preliminarmente,
impende frisar que o Supremo Tribunal Federal, no bojo do HC n. 109.956/PR,
colimando dar efetividade as normas previstas no art. 102, inciso Il, alinea a, da
Constituicdo Federal e nos arts. 30 a 32 da Lei n. 8.038/1990, passou a ndo mais
admitir o manejo do habeas corpus originario perante aquela Corte, em substituicdo ao
recurso cabivel, entendimento chancelado pelo Superior Tribunal de Justica a fim de
gue seja restabelecida a organicidade da prestacéo jurisdicional que envolve a tutela do

direito de locomocao.

Assim, a presente impetracdo, ao se insurgir contra acordédo exarado pelo
Tribunal local, denegatdrio da ordem pleiteada em anterior writ, afigura-se incabivel, pois
manejada perante este Sodalicio de forma originaria, sem qualquer subsuncdo as
hipéteses autorizadoras elencadas no art. 105, inciso I, alinea c, da Constituicao

Federal. Logo, ndo comporta conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na exordial sera analisado,
apenas ad cautelam, a fim de se verificar a existéncia de eventual flagrante ilegalidade a
justificar a atuacéo desta Corte Superior de Justica ex officio.

Dos elementos carreados aos autos, infere-se que o paciente, apos ser
preso em flagrante em 25/9/2019, teve a prisdo convertida em preventiva e,
posteriormente, foi denunciado pela suposta pratica dos delitos tipificados no art. 244-B
do Estatuto da Crianca e do Adolescente, bem como nos arts. 157, § 2°, inciso Il, e 8
2°-A, inciso |, por duas vezes, c/c os arts. 29 e 70, e 157, 8 3°, inciso I, c/c os arts. 14,
inciso Il, e 29, estes do Caodigo Penal, todos em concurso material, porque, em
comparsaria com outros dois agentes e mediante violéncia e grave ameaca exercida

com arma de fogo, teria subtraido automdvel e bens pessoais de duas das trés vitimas.

Quanto aos fatos, narra a denuncia:

"I - Consta do incluso procedimento investigativo que, no dia
21 de setembro de 2018, por volta das 23h00min, durante
o periodo noturno, conforme consta no B.O. n.°
2018.297802 (fls. 132/133), na residéncia localizada na Rua
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15, Quadra 07, Residencial Francisca Garcete, neste
municipio e comarca de Rondonopolis-MT, os denunciados
HALLAN KENNED ALVES DE SOUZA, DANIEL JUNIOR
DOS SANTOS BARBOSA e LUAN SALES BARBOSA,
agindo com unidade de designios e almejando objetivo
comum, mediante violéncia e grave ameaca exercida
com emprego de arma de fogo, subtrairam para si, coisas
alheias moveis pertencentes as vitimas R.V.S. e J.R.R.O.
Restou apurado que na referida data e periodo, 0s
denunciados HALLAN KENNED ALVES DE SOUZA e
DANIEL JUNIOR DOS SANTOS BARBOSA, adentraram
na residéncia das vitimas e, mediante emprego de arma de
fogo, surpreenderam a vitima R.V.S. e anunciaram o
assalto, exigindo com que 0 mesmo entrasse na casa,
ocasido em que renderam também a vitima J.R.R.O.,
enquanto o denunciado LUAN SALES BARBOSA
permaneceu do lado de fora da residéncia, realizando a
vigilancia para conferir éxito na empreitada criminosa.

Na ocasido, os denunciados HALLAN KENNED ALVES DE
SOUZA e DANIEL JUNIOR DOS SANTOS BARBOSA
amarraram as vitimas e, mediante ameaca e violéncia
exercida com golpes de coronhada na cabeca da vitima
R.V.S., exigiam dinheiro e joias das vitimas. Durante a
empreitada criminosa, 0s denunciados reviraram 0S
comodos e passaram a promover a subtracdo de diversos
pertences das vitimas, dentre os quais: 01 (um) veiculo
Voyage (placa QBH-9195), avaliado em R$ 30.000,00; 01
(uma) televisdo, marca Philips, avaliada em R$ 1.200,00;
01 (um) aparelho celular moto G4 preto, avaliado em R$
1.000,00; 01 (um) aparelho celular moto preto, avaliado
em R$ 890,00; 01 (uma) chuteira, marca Mizuno,
avaliado em RS 250,00 e R$ 70,00 em espécie.

Ato continuo os denunciados empreenderam fuga no
referido veiculo Voyage com os demais pertences
subtraidos das vitimas, tendo causado a essas ultimas um
prejuizo patrimonial de aproximadamente R$ 33.410,00
(Trinta e trés mil e quatrocentos e dez centavos). Em
seguida, as vitimas conseguiram se desvencilhar das
amarras e lograram éxito em contatar a autoridade policial,
tendo noticiado o grave delito patrimonial ocorrido.

No decorrer das diligéncias investigativas a autoridade
policial logrou éxito em identificar a colheita de elementos
evidenciadores da autoria delitiva do delito patrimonial de
roubo, bem como éxito no reconhecimento realizado.

[...]

Il - Consta do incluso procedimento investigativo que, no dia
23 de setembro de 2018, por volta das 00h30min,
conforme explicita o B.O n.° 2018,298437 (fls. 22/23), na
residéncia localizada na Rua 01, Quadra 09, Bairro Jodo
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Antonio Fagundes, neste municipio e comarca de
Rondonopolis-MT, os denunciados HALLAN KENNED
ALVES DE SOUZA. DANIEL JUNIOR DOS SANTOS
BARBOSA e LUAN SALES BARBOSA, em comunh&o de
esforcos e unidade de designios, com o adolescente
WANDERSON ANTONIO SILVA DOS SANTOS,
mediante violéncia exercida com o emprego de arma de
fogo, tentaram subtrair coisas alheias mobveis
pertencentes a vitima A. B.S., contra quem, também,
efetuaram disparos de arma de fogo, que s6 néo
causou a morte dessa vitima por circunstancias alheias
avontade dos denunciados.

Restou apurado que, na referida data e periodo, os
denunciados HALLAN KENNED ALVES DE SOUZA,
DANIEL JUNIOR DOS SANTOS BARBOSA e LUAN
SALES BARBOSA, novamente uniram esforgos para
promover a pratica de novo delito patrimonial de roubo,
juntamente com o adolescente WANDERSON ANTONIO
SILVA DOS SANTOS. ApoOs idealizarem a empreitada
criminosa que almejava o roubo do veiculo Corolla
pertencente a vitima A.B.S, os denunciados deslocaram
num veiculo Corsa que era conduzido pelo denunciado
DANIEL JUNIOR DOS SANTOS BARBOSA até a
residéncia na qual se encontra o automével almejado.

Ao chegarem no local, os denunciados HALLAN KENNED
ALVES DE SOUZA e o menor WANDERSON ANTONIO
SILVA DOS SANTOS desceram do veiculo e adentraram
na residéncia, enquanto os denunciados DANIEL JUNIOR
DOS SANTOS BARBOSA e LUAN SALES BARBOSA
permaneciam na parte externa conferindo a vigilancia c
cobertura dos comparsas.

Ato continuo, ao adentrarem no imével o denunciado
HALLAN KENNED ALVES DE SOUZA, juntamente com o
comparsa adolescente, mediante grave ameaga exercida
com o emprego de arma de fogo, abordou a vitima A.B.S e
anunciou o assalto. Nessa ocasiao, ao perceber o assalto, a
vitima que é investigador da policia sacou sua arma, mas
imediatamente foi alvejada na regido do pescoco pelos
disparos da arma de fogo do denunciado HALLAN
KENNED ALVES DE SOUZA.

Na sequéncia, apés alvejarem a vitima, os denunciados
empreenderam fuga do local sem nada levar. Em seguida, o
parente da vitima a levou gravemente ferida para a unidade
hospitalar desta urbe, bem como noticiou o grave fato
delituoso ocorrido.

[...]

il - Consta do incluso procedimento investigativo que, no dia
23 de setembro de 2018, os denunciados HALLAN KENNED
ALVES DE SOUZA, DANIEL JUNIOR DOS SANTOS
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BARBOSA e LUAN SALES BARBOSA corromperam e
facilitaram a corrupcdo do adolescente WANDERSON
ANTONIO SILVA DOS SANTOS, menor de 18 (dezoito)
anos, com ele praticando o ato infracional analogo ao
delito de latrocinio tentado, conforme narrado no tépico
acima.

Restou apurado que o0s denunciados corromperam e
facilitaram a corrupcéo do referido adolescente, com eles
praticando o grave delito patrimonial, fomentando a insergao
e manutencdo do menor na esfera da marginalidade,
atentando gravemente contra o bem juridico tutelado pelo
Estatuto da Crianca e do Adolescente.

[...]

VI - Por fim, consta das informacdes carreadas no incluso
procedimento investigativo que, no més de setembro do ano
corrente, os denunciados HALLAN KENNED ALVES DE
SOUZA, DANIEL JUNIOR DOS SANTOS BARBOSA e
LUAN SALES BARBOSA associaram-se, para o fim de
promoverem delitos patrimoniais com utilizacdo de
arma de fogo neste municipio e comarca.

Abstrai-se dos autos que os denunciados teriam unido
esforcos para o fim de praticarem reiteradamente delitos
patrimoniais de roubo, na qual se valiam de arma de fogo,
bem como unido de esforcos e divisdo de tarefas entre
seus integrantes, tal como ocorreu em relagéo aos delitos
patrimoniais envolvendo as vitimas R.V.S. e J.R.R.O,
narrada no topico |, e a vitima A.B.S., narrada no topico II"
(e-STJ fls. 23-29, grifou-se).

Ao tomar conhecimento do ocorrido, o Juizo singular converteu o flagrante
em prisdo preventiva e, na sequéncia, acolhendo a pretensao punitiva estatal, condenou
0 réu as penas de 18 anos, 9 meses e 10 dias de recluséo, em regime inicial fechado, e

de 20 dias-multa, nos termos da acusacao.

Na ocasido, a custddia processual foi mantida nos seguintes termos:

"No caso em exame, em relacdo aos sentenciados, aos
guais se fixou penas de recluséo que devem ser cumpridas
em regime inicial fechado, e conforme contexto geral dos
crimes praticados, existe uma necessidade premente de se
coibir novas praticas por parte dos réus.

Observa-se que os denunciados foram condenados pela
pratica dos delitos de roubo e tentativa de latrocinio, os
guais foram cometidos em concurso de agentes, mediante
utilizacdo de arma de fogo, além de violéncia e grave
ameaca a pessoa, tudo sinalizando a periculosidade
concreta dos agentes em questdo, a denotar a
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necessidade de que permanecam presos
preventivamente, ndo podendo recorrer em liberdade.
Verifica-se que o contexto geral dos crimes praticados,
tendo sido ambos cometido mediante violéncia e grave
ameaca, sendo um deles (tentativa de latrocinio)
perpetrado em desfavor de Policial Civil desta urbe,
permite concluir que sua colocacdo em liberdade ensejara
risco a ordem publica, pois além da repercusséo social de
crimes dessa natureza, existe uma necessidade premente
de se coibir novas préticas por parte dos réus.

Assim, resta evidenciado o risco concreto e real a ordem
publica em caso de concesséo de liberdade, subsistindo,
dessa forma, todos os fundamentos que ensejaram a
decisdo de fls. 173/179 dos autos que reafirmaram a
necessidade de prisdo proviséria dos acusados
HALLAN KENNED ALVES DE SOUZA, DANIEL JUNIOR
DOS SANTOS BARBOSA e LUAN SALES BARBOSA,
razao pela qual, com fundamento no art. 387, § 1° c/c art.
312 ambos do CPP, INDEFIRO aos réus o direito de
recorrer em liberdade, mantendo suas custodias cautelares”
(e-STJIfl. 92, grifou-se).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo e impetrou habeas
corpus, ambos perante o Tribunal de origem, que ainda ndo se manifestou acerca do

reclamo e denegou a ordem pleiteada no writ.

Para tanto, destacou a Corte estadual que "a fundamentacdo adotada,
atinente a garantia da ordem publica, € plenamente valida, pois destaca a gravidade
dos delitos pelos quais o paciente foi condenado, com base nas circunstancias do

caso concreto” (e-STJ fl. 101, grifou-se).

Quanto a prisdao domiciliar, consignou colegiado local que "ndo ha
demonstracdo de que a patologia que acomete o paciente tem provocada a sua
extrema debilidade, muito menos que o tratamento necessarios ndo possa ser
fornecido na unidade prisional". E, além disso, "o préprio magistrado de primeiro ja
adotou as providéncias para que seja fornecido o tratamento adequado ao paciente, ndo
havendo razbes concretas para a concessao de prisdo domiciliar, nos moldes do artigo
318 do Cadigo de processo Penal" (e-STJ fl. 102).

Posteriormente, instado a reavaliar os requisitos da custodia, o Togado
singular indeferiu o pleito de revogacdo, uma vez que "a confissdo extrajudicial de

crimes perpetrados com emprego de arma de fogo, violéncia, grave ameaca e em
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concurso pelo acusado revela risco decorrente, de forma evidente, da propria pratica —
maneira de execugdo e circunstancias — que nortearam a possivel conduta do

conduzido quanto ao latrocinio tentado” (e-STJ fl. 108).

Na oportunidade, determinou-se ao Diretor da unidade prisional em que se
encontra do condenado que "providencie 0 necessario para que 0 acusado tenha
atendimento médico adequado, [...] no prazo de 48 (quarenta e oito) horas" (e-STJ fl.
108).

Pois bem.

Delineado o contexto fatico-processual, constata-se que a custodia do
paciente encontra-se bem fundamentada, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, diante da necessidade de acautelamento, especialmente, da ordem

publica, haja vista as graves circunstancias em que ocorridos os fatos criminosos.

Em alguns tipos de delito, como o roubo — crime patrimonial que somente
se comete com 0 emprego de violéncia ou grave ameaca a pessoa —, a periculosidade
do agente pode facilmente ser aferida pela forma como se deu a acao criminosa, da

gual se pode concluir, ainda, se ha ou nao risco de reiteracdo delitiva.

N&o se trata de presumir a periculosidade do autor do crime ou mesmo a
probabilidade da pratica de novas infracdes a partir de meras ilagdes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta — esta atitude sim, constantemente
desautorizada pelo Superior Tribunal de Justica em seus inimeros precedentes —, mas
de avaliar a periculosidade exigida para a imposicdo da medida cautelar constritiva pela
propria forma como foi praticado o delito, ou seja, em razdo do modus operandi
empregado pelo autor na sua execugao.

Assim, certos tipos de crimes, como 0 que ora Se examina, permitem
gue, da simples pratica delitiva, se infira o perigo a ordem publica, que é o periculum

libertatis exigido para a preventiva.

Excluir essa avaliagao do julgador ou mesmo entender que a descri¢cao da
forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducdo da conduta intrinseca ao tipo
penal violado ndo se mostra consentaneo com a cautelaridade do instituto da prisao

preventiva, como vem assinalando a jurisprudéncia deste Tribunal:
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PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO E CORRUPCAO DE MENOR. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. A prisdo preventiva esta adequadamente motivada com base
em elementos concretos extraidos dos autos, para garantia da
ordem publica, diante do modus operandi da suposta conduta
criminosa, evidenciando a periculosidade do recorrente que,
em concurso de agentes (um deles menor) e mediante grave
ameaca exercida com emprego de arma de fogo, subtraiu carro
e celular da vitima.

3. Hip6tese em que o0 agente e os demais acusados, na conducgéo
de veiculo automotor, colidiram com o carro das vitimas,
obrigando-as a parar, momento em que foram rendidas e
ameacadas com armas apontadas para suas cabecas e obrigadas
a entregar celular e o préprio carro.

4. A medida excepcional também se faz necessaria para se evitar a
reiteracdo delitiva, uma vez que a conduta criminosa foi cometida
apos a concessao de liberdade do recorrente.

5. Recurso nao provido.

(RHC 101.873/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 02/10/2018, DJe 10/10/2018, grifou-se.)

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PARA A CUSTODIA CAUTELAR.
FUNDAMENTACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI DELITIVO. ORDEM
DENEGADA.

1. O Paciente - denunciado como incurso no arts. 157, § 2.°, inciso
I, e 8 2.°-A, 159, § 1.°, ambos do Cddigo Penal e 244-B da Lei n.°
8.069/90, por ter subtraido, em concurso de agentes (inclusive, um
adolescente) e mediante grave ameaca exercida com o emprego de
armas de fogo, a quantia de R$ 2.000,00 (dois mil reais) e de US$
300,00 (trezentos dolares) em espécie e um veiculo Honda/HRV;
sequestrado uma pessoa maior de 60 anos, com o fim de obter
vantagem econdmica, por mais de 24h; e facilitado a corrupcao de
menor de 18 anos de idade - foi preso preventivamente em
12/09/2018, quando do recebimento da denuncia.

2. A custodia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada em face das circunstancias do caso, que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a
necessidade da segregacao provisdria para a garantia da ordem
publica, considerando-se, sobretudo, a gravidade concreta das
condutas imputadas ao Paciente, que revela a sua
periculosidade.
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3. Ordem denegada.
(HC 481.092/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 26/02/2019, DJe 15/03/2019.)

E, no caso, forcoso reconhecer que as particularidades em que
praticados os delitos que ora se examina —em que 0 acusado, em comparsaria com
outros trés agentes, um deles adolescente, mediante violéncia (coronhadas) e
grave ameaca exercida com arma de fogo, subtraiu o veiculo e outros objetos
pessoais das duas primeiras vitimas, bem como, nho mesmo dia, tentou subtrair
outro automovel da terceira, ocasidao em que houve disparos que nao levaram a
vitima ao 6bito por circunstancias alheias a sua vontade — evidenciam a ousadia e
a maior periculosidade do agente, mostrando que a prisdo € mesmo devida para o fim
de acautelar-se o meio social, evitando-se com a medida, inclusive, a reproducéo de
fatos criminosos de igual natureza e gravidade, risco que se pode afirmar concreto,

diante do modus operandi empregado na conduta delitiva.

Nao bastasse, jA houve sentenca condenatoria proferida, em que foram
avaliadas todas as circunstancias do evento criminoso e as condi¢cdes pessoais do réeu,
julgando-se necesséria a manutencdo da prisdo preventiva, e constatando-se que
permaneceu custodiado durante quase toda a instrucdo criminal. Logo, ndo se

vislumbra ilegalidade a ser sanada por este Superior Tribunal quanto ao ponto.

De fato, a orientacédo pacificada nesta Corte Superior é no sentido de que
nao ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu
preso durante a persecucao criminal, se presentes os motivos para a segregacao

preventiva, como ocorre in casu.

A propdésito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA
DE APELO EM LIBERDADE. FUNDAMENTOS DO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA MANTIDOS. AUSENCIA DE NOVO TIiTULO.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
REITERACAO DELITIVA. PERICULOSIDADE DO AGENTE
DEMONSTRADA. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INVIABILIDADE.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
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recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hip4tese em que se concede a ordem de
oficio.

2. Para a Quinta Turma desta Corte, a sentenca condenatéria
gue mantém a prisdo cautelar do réu somente constitui novo
titulo judicial se agregar novos fundamentos, com base no art.
312 do Cdédigo de Processo Penal, situacdo ndo presente nos
autos.

3. A privacao antecipada da liberdade do cidadao acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico,
e a medida deve estar embasada em decisao judicial fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja
pautada em motivacdo concreta, vedadas consideracdes abstratas
sobre a gravidade do crime.

4. Na hipotese, instancias ordinarias demonstram satisfatoriamente
a necessidade da segregacdo cautelar, especialmente diante da
gravidade concreta da conduta e da periculosidade social do
paciente, o qual foi flagrado na posse de pedras de crack, sendo
atribuidos a ele, ainda, a propriedade de uma balanca de precisédo
e apetrechos utilizados para a embalagem da droga, somado a
isso, por fim, o fato de ser o acusado contumaz na pratica delitiva,
com anterior envolvimento em crime da mesma natureza,
justificando-se, nesse contexto, a segregacdo cautelar como forma
de resguardar a ordem publica e conter a reiteracao delitiva.

5. A necessidade da segregacédo fica corroborada na hipétese
dos autos, em que sobreveio a sentenca, tendo o paciente
respondido a toda a acdo penal preso, uma vez que a existéncia
de édito condenatério enfraquece sua presuncdao de néao
culpabilidade, de modo que se mostra adequada a manutencgéo
da priséo.

6. CondicOes subjetivas favoraveis ao paciente ndo sdo impeditivas
a decretacdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes 0s
requisitos autorizadores da referida segregacéo. Precedentes.

7. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

8. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 395.676/PA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe 14/02/2018,
grifou-se)

Destaca-se, ainda, que eventuais condi¢cbes pessoais favoraveis do

acautelado ndo tém o conddo de, isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva
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guando ha nos autos elementos habeis que autorizam a manutencdo da medida

extrema, como ocorre in casu.

Noutro giro, no que tange ao pleito de prisdo domiciliar, como bem
delimitou o Parquet Federal: "E firme a jurisprudéncia deste Tribunal Superior no
sentido de que o deferimento da substituicdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar,
nos termos do art. 318, inciso Il, do Cddigo de Processo Penal, depende da
comprovacgao inequivoca de que o réu esteja extremamente debilitado, por motivo de
grave doenga, aliada a impossibilidade de receber tratamento no estabelecimento
prisional em que se encontra, ndo bastando para tanto a mera constatacdo de que o
recorrente sofre de doenca que necessita de tratamento, como no caso dos autos.
Precedentes (RHC 108.502/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julg.
19/03/2019, DJe 26/03/2019)" — e-STJ fl. 184.

Nao bastasse, ha informacdes nos autos de que "o paciente se encontra

atualmente em excelente estado de saude” (e-STJ fl. 148).

Diante disso, por ser manifestamente incabivel, ndo se conhece do
habeas corpus. Recomenda-se, todavia, ao Juizo processante que reexamine a
necessidade da segregacgéao cautelar, tendo em vista o tempo decorrido e o disposto na
Lei n. 13.964/2019.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, com recomendac&o.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE).



