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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.139.831 - SP (2017/0179010-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: MARCOS CESAR DE ABREU
: JULIANA FERNANDES DE MARCO - SP184399
ANTONIO HENRIQUE DE MARCO - SP300891
: QUALICICLO AGRICOLA LTDA
RODRIGO APARECIDO MATHEUS - SP263514
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPENHORABILIDADE. PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.
1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
2. A reforma do julgado, no tocante a conclusdo das instancias de cognicao
plena pela auséncia de preenchimento dos requisitos para a impenhorabilidade
da pequena propriedade rural, demandaria o0 reexame do contexto
fatico-probatorio, procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a
teor da Samula n°® 7/STJ.
3. Agravo interno nédo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy
Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de marc¢o de 2018(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por Marcos César de Abreu contra a

decisdo desta relatoria que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial em

virtude do 6bice da Sumula n°® 7/STJ.

Sustenta o agravante a inaplicabilidade da Sumula n° 7/STJ, e que

"(...) o mérito recursal versa exclusivamente sobre questdo de
direito — requisitos para a verificacdo de impenhorabilidade a pequena
propriedade rural — ndo havendo qualquer matéria fatica a ser discutida, vez que
a questao fatica subjacente (dimenséo da propriedade e exploracao familiar) ja se

encontram resolvidas, sendo incontroversas” (e-STJ fl. 193).

Nas razoes recursais, defende

"(...) a impenhorabilidade da pequena propriedade rural, explorada
em carater familiar, ainda que possua propriedade de outro imével, este urbano e
usado para moradia, vez que a lei ndo prescreve como requisito que a
propriedade rural seja a Unica propriedade daquele que queira a ver protegida

pela impenhorabilidade” (e-STJ fl. 193).

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo ou sua apreciacdo pela Turma.

Devidamente intimada, a parte contraria ndo ofereceu impugnacao (e-STJ fl.

199).

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.139.831 - SP (2017/0179010-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
O recurso ndo merece prosperar.

O acérdéao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Cdadigo

de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

Os argumentos expendidos nas raz8es do agravo interno sdo insuficientes para

autorizar a reforma da decisao agravada.

A Terceira Turma desta Corte tem entendido que 0s requisitos constitucionais e

infraconstitucionais para obstar a penhora de pequena propriedade rural sdo: i) que a dimensao

da area seja qualificada como pequena, nos termos da lei de regéncia; e ii) que a propriedade

seja trabalhada pelo agricultor e sua familia.

A propésito:

"RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE
IMPENHORABILIDADE DE PEQUENA PROPRIEDADE RURAL, DEFINIDA EM
LEI E TRABALHADA PELA ENTIDADE FAMILIAR, COM ESCOPO DE GARANTIR
A SUA SUBSISTENCIA. REJEICAO, PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS, SOB O
FUNDAMENTO DE QUE O EXECUTADO NAO RESIDE NO IMOVEL E DE QUE O
DEBITO NAO SE RELACIONA A ATIVIDADE PRODUTIVA. IRRELEVANCIA.
RECONHECIMENTO. NECESSIDADE DE SE AFERIR, TAO SOMENTE, SE O
BEM INDICADO A CONSTRI(;AO JUDICIAL CONSTITUI PEQUENA
PROPRIEDADE RURAL, NOS TERMOS DA LEI DE REGENCIA, E SE A
ENTIDADE FAMILIAR ALI DESENVOLVE ATIVIDADE AGRICOLA PARA O SEU
SUSTENTO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Tomando-se por base o fundamento que orienta a impenhorabilidade da
pequena propriedade rural (assegurar 0 acesso aos meios geradores de renda
minima a subsisténcia do agricultor e de sua familia), ndo se afigura exigivel,
segundo o regramento pertinente, que o débito exequendo seja oriundo do
atividade produtiva, tampouco que o imével sirva de moradia ao executado e de
sua familia.

2. Considerada a relevancia da pequena propriedade rural trabalhada pela
entidade familiar, a propiciar a sua subsisténcia, bem como promover o almejado
atendimento a funcdo soOcioecondmica, afigurou-se indispensavel conferir-lhe
ampla protecéo.

2.1 O art. 649, VIII, do CPC/1973 (com redacao similar, o art. 833, CPC/2015), ao
simplesmente reconhecer a impenhorabilidade da pequena propriedade rural,
sem especificar a natureza da divida, acabou por explicitar a exata extensdo do
comando constitucional em comento, interpretado segundo o0 principio
hermenéutico da maxima efetividade.

2.2 Se o dispositivo constitucional ndao admite que se efetive a penhora da
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pequena propriedade rural para assegurar o pagamento de divida oriunda da
atividade agricola, ainda que dada em garantia hipotecaria (ut REsp
1.368.404/SP, Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
13/10/2015, DJe 23/11/2015), com mais razdo ha que reconhecer a
impossibilidade de débitos de outra natureza viabilizar a constricdo judicial de
bem do qual é extraida a subsisténcia do agricultor e de sua familia.

3. O fundamento que orienta a impenhorabilidade do bem de familia (rural) ndo
se confunde com aquele que norteia a da pequena propriedade rural, ainda que
ambos sejam corolarios do principio maior da dignidade da pessoa humana, sob
a vertente da garantia do patriménio minimo. O primeiro, destina-se a garantir o
direito fundamental a moradia; o segundo, visa assegurar o direito, também
fundamental, de acesso aos meios geradores de renda, no caso, o imovel rural,
de onde a familia do trabalhador rural, por meio do labor agricola, obtém seu
sustento.

3.1 As normas constitucional e infralegal ja citadas estabelecem como requisitos
Unicos para obstar a constricdo judicial sobre a pequena propriedade rural: i) que
a dimensdo da area seja qualificada como pequena, nos termos da lei de
regéncia; e ii) que a propriedade seja trabalhada pelo agricultor e sua familia.
Assim, para o reconhecimento da impenhorabilidade da pequena propriedade
rural, ndo se exige que o imovel seja a moradia do executado, impde-se, sim, que
0 bem seja 0 meio de sustento do executado e de sua familia, que ali
desenvolvera a atividade agricola.

3.2 O tratamento legal dispensado a impenhorabilidade da pequena propriedade
rural, objeto da presente controvérsia, afigura-se totalmente harménico com
aquele conferido a impenhorabilidade do bem de familia (rural). O art. 4°, § 2°, da
Lei n. 9.008/1990, que disciplina a impenhorabilidade do bem de familia, pde a
salvo de eventual contricdo judicial a sede da moradia, e, em se tratando de
pequena propriedade rural, a rea a ela referente.

4. Recurso especial provido" (REsp 1.591.298/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 21/11/2017).

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL - PEQUENA PROPRIEDADE RURAL -
IMPENHORABILIDADE - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO. IRRESIGNA(}AO DA EXEQUENTE.

1. Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior € assente no sentido de que
'o imoével que se enquadra como pequena propriedade rural, indispensavel a
sobrevivéncia do agricultor e de sua familia, € impenhoravel, consoante disposto
no paragrafo 2° do artigo 4° da Lei n. 8.009/1990, norma cogente e de ordem
publica que tem por escopo a protecdo do bem de familia, calcado no direito
fundamental & moradia' (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 222936/SP, Rel. Min.
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 26/02/2014).

2. 'A pequena propriedade rural, trabalhada pela familia, € impenhoravel, ainda
que dada pelos proprietarios em garantia hipotecaria para financiamento da
atividade produtiva. Artigos 649, VIII, do Cddigo de Processo Civil, e 5°, XXVI, da
Constituicdo Federal." (REsp 1368404/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 23/11/2015) 3.
Agravo interno desprovido" (Agint nos EDcl no AREsp 832.464/PR, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1°/8/2017).

Assim, para o reconhecimento da impenhorabilidade da pequena propriedade
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rural, faz-se necessario que o bem seja 0 meio de sustento do executado e de sua familia, que

ali deve desenvolver atividade agricola para o seu sustento.

Na hipétese dos autos, constata-se que o agravante ndo comprovou que é da
propriedade rural, por meio do labor agricola, que provém seu sustento, conforme se observa

do seguinte trecho:

"(...)

Ja decidira esta C. Corte que, para fins de obtencdo do almejado
beneficio, 'mister a verificacdo simultdnea dos seguintes requisitos: 1°) ser
pequena propriedade rural; 2°) ser a propriedade trabalhada pela familia, ou seja,
que dela retire a sua subsisténcia; e 3°) ser o Unico imoével de propriedade do
devedor' (Agravo de Instrumento n° 2095603-47.2015.8.26.0000, Rel.: Paulo
Pastore Filho, 172 Camara de Direito Privado, Data de Julgamento: 02/09/2015).

Tais circunstancias ndo restaram comprovadas pelo executado,
6nus que Ihe incumbia.

Como cedico, cabe ao exequente o direito de indicar bens a
penhora, sendo certo que eventual insurgéncia do executado quanto aos bens
indicados h& de vir especificamente embasada ou na impossibilidade da
constricdo, ou na inobservancia da ordem legal. Argumentos que fiquem apenas
na retérica ndo podem ser aceitos.

Ademais, o recorrente ndo afastou os indicios de que percebe
rendimentos de outras fontes, que nao da propriedade rural" (e-STJ fls. 120/121).

Dessa forma, ndo comprovando a parte o preenchimento dos requisitos para a
impenhorabilidade da pequena propriedade rural, alterar o entendimento do acérdéo recorrido
demandaria o reexame de matéria fatica e das demais provas constantes dos autos, o que é
inviavel em recurso especial, consoante Obice da Sumula n°® 7/STJ: "A pretensao de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial".
Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0179010-7 AREsp 1.139.831/
SP
Numeros Origem: 10032314120158260568 21647278320168260000
EM MESA JULGADO: 20/03/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . MARCOS CESAR DE ABREU
ADVOGADOS . JULIANA FERNANDES DE MARCO - SP184399
ANTONIO HENRIQUE DE MARCO - SP300891
AGRAVADO . QUALICICLOAGRICOLA LTDA
ADVOGADO . RODRIGO APARECIDO MATHEUS - SP263514

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . MARCOS CESAR DE ABREU
ADVOGADOS : JULIANA FERNANDES DE MARCO - SP184399
ANTONIO HENRIQUE DE MARCO - SP300891
AGRAVADO . QUALICICLOAGRICOLA LTDA
ADVOGADO : RODRIGO APARECIDO MATHEUS - SP263514
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bdlizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



