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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°515.612 - SP (2014/0111064-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: ALEXANDRE ALBERTO DOS SANTOS

: JOAO CARLOS CAMPANINI - SP258168

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME MILITAR (ART. 308, CAPUT DO CPM).
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ.
INAPLICABILIDADE. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE.

1. O CPPM possui regra especifica a respeito do julgamento
pelos Conselhos de Justica Militar.

2. Consoante o principio da especialidade, ndo se aplica o
disposto no Codigo de Processo Penal comum havendo
regramento diverso na legislacéo castrense, de modo que néo ha
falar em violagc&o ao principio da identidade fisica do juiz.
CONSELHO DE JUSTICA MILITAR. ORDEM DE VOTAQAO.
ART. 435 DO CPPM. EC N. 45/2004. COMPETENCIA. STJ.
AUSENCIA.

1. A alegacéo de que o art. 435 do CPPM teria sido alterado pela
Emenda Constitucional n. 45/04 ndo pode ser feita pela via do
recurso especial.

2. O Superior Tribunal de Justica ndo detém competéncia para
analisar violagdo a dispositivo constitucional, conforme
entendimento pacifico desta Corte.

TESTEMUNHA MENOR DE IDADE. ART. 564, INCISO IV DO
CPP. NULIDADE. INOCORRENCIA. ART. 202 DO CPP.
INEXISTENCIA DE VEDAGAO. ART. 208 DO CPP. AUSENCIA
DE COMPROMISSO. DEPOIMENTO DO MENOR
CORROBORADO POR DEMAIS ELEMENTOS PROBATORIOS.
1. O art. 202 do CPP nao veda a oitiva do menor de idade em
juizo, sendo apenas dispensado de prestar compromisso, nos
termos do art. 208 do CPP, de modo que ndo ha nulidade a ser
declarada.

2. In casu, conforme acérdao recorrido, o depoimento do menor
foi corroborado pelos demais elementos probatorios, ndo havendo
gue se falar em Unica prova considerada para condenagéo.
ALEGACAO DE VIOLACAO A DISPOSITIVOS LEGAIS SEM
CORRESPONDENTES RAZOES RECURSAIS. DEFICIENCIA
DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. A mera mencéo a dispositivos legais sem as correspondentes
razdes recursais a respeito de sua violagao demonstra deficiéncia
de fundamentacao a atrair a aplicacao da Sumula 284/STF.

2. Agravo improvido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de marc¢o de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°515.612 - SP (2014/0111064-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : ALEXANDRE ALBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : JOAO CARLOS CAMPANINI - SP258168

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por ALEXANDRE ALBERTO DOS SANTOS contra decisédo de
relatoria do Exmo. Desembargador Convacado LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

gue negou provimento ao agravo em recurso especial.

Alega 0 agravante, em sintese, que questdes referentes a nitido erro
material ndo podem ser obstaculo ao provimento das razdes recursais, reiterando os

argumentos trazidos no apelo especial.

Requer seja reconsiderada a decisdo impugnada ou seja o presente
recurso submetido a julgamento colegiado, com o conhecimento do agravo e

consequente provimento do recurso especial apresentado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°515.612 - SP (2014/0111064-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Consta da deciséao
agravada que ALEXANDRE ALBERTO DOS SANTOS foi condenado a pena de 2 (dois)
anos de reclusdo, em regime aberto, como incurso no art. 308, “caput”, do Cdédigo
Penal Militar, por:

" [...] ter o réu, no dia 29 de junho de 2009, por volta das
16:10 horas, nas proximidades da agéncia da Caixa
Econdmica Federal, Municipio de Itapevi/SP, recebido para
si, diretamente, em razdo da funcéo, a vantagem indevida
de RS 1.000,00 (mil reais)." (e-STJ fl. 317)

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo, ao qual se negou

provimento.

Contra a decisao foi interposto recurso especial, alegando-se, em sintese,
violacdo ao principio da identidade fisica do juiz, negativa de vigéncia ao art. 435 do
Cadigo de Processo Penal Militar, em razdo da indevida inversdo da ordem de votacao
do Conselho Permanente de Justica e malferimento do art. 564, inciso IV do Cadigo de
Processo Penal, tendo em vista que o depoimento de uma menor de idade ndo poderia

ser reconhecido como prova para condenacao.

O apelo nobre foi inadmitido pelo Juizo prévio de admissibilidade, tendo
sido apresentado o respectivo agravo, ao qual foi negado provimento, nos seguintes

termos:

"Analisando os autos, verifico inexistir violagdo ao art. 3°,
"a", "b" e "d’, do Codigo de Processo Penal Militar c/c o art.
399, § 2°, do Codigo de Processo Penal, pois a
especialidade do rito processual castrense impede a
incidéncia do principio da identidade fisica do juiz.

Ademais, mesmo que se entenda de maneira diversa, a
jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de ser
possivel a mitigacao do principio da identidade fisica do juiz
nos casos de convocagao, licenga, promocao,
aposentadoria ou afastamento por qualquer motivo que
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impeca o juiz que presidiu a instrucdo de sentenciar o feito,
por aplicagdo analdgica da regra contida no art. 132, do
Cddigo de Processo Civil.

[...]

Constata-se, assim, que a celeuma a respeito da ordem de
votacdo do Conselho de Justica Militar gira em torno da
interpretacdo do art. 125, § 5°, da Constituicdo Federal, com
a redacao dada pela Emenda Constitucional n° 45/04.

Com efeito, ndo ha como admitir o seguimento da
insurgéncia com base na suposta incompatibilidade do art.
435 do CPPM com as alteracbes encetadas pela Emenda
Constitucional n° 45/2004. Na via especial, cabe ao Superior
Tribunal de Justica uniformizar a interpretacdo das leis
federais infraconstitucionais, conforme prevé o art. 105, lIl,
da Carta Magna, sendo defeso analisar violagdes a normas
constitucionais.

[...]

De mais a mais, impende destacar que o0 ordenamento
juridico permite o depoimento de menores de 14 anos, nos
moldes do art. 202 do Cédigo de Processo Penal, apenas
dispensando o compromisso legal ao serem ouvidos em
juizo, ndo havendo qualquer outra exigéncia para a
realizacéo do referido ato processual.

[...]

Ademais, ao analisar os autos, verifica-se que o acordéo do
Tribunal de origem, nos seus fundamentos, indicou que as
declaracbes do menor foram corroboradas pelas provas
confeccionadas sob o crivo do contraditério.

[...]

Assim, resta fragil a assertiva de que as declaragbes do
menor foram tomadas de maneira isolada, eis que
corroboradas pelas provas confeccionadas sob o crivo do
contraditorio.

Por fim, no tocante a contrariedade aos arts. 466 e 467, "b",
"c" e "I", ambos do Cddigo de Processo Penal e aos arts.
70, 11, "g" e 72, Il, ambos do Codigo Penal Militar, constato
gue o recorrente interpds a presente insurgéncia sem
explicar, de forma clara e objetiva, a razdo de os
dispositivos indicados terem sido afrontados pelo acérdéao
recorrido, de modo que se observa claramente a deficiéncia
na fundamentacdo do recurso, atraindo a incidéncia do
enunciado n°® 284 da Sumula do STF." (e-STJ fl. 498/506)

No presente recurso busca o agravante a reforma da decisdo agravada
com a nulidade do feito em razéo da violagdo do principio da identidade fisica do juiz, da
suposta inversdo na ordem de votacdo do Conselho Permanente de Justica e da oitiva

de menor de idade como testemunha. Todavia, a irresignacdo ndo comporta



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

acolhimento.

No que se refere a violagdo do principio da identidade fisica do juiz, a
decisao agravada bem apontou a impossibilidade de aplicacdo da regra contida no art.
399, § 2° do Cddigo de Processo Penal ao caso, tendo em vista a previsdo de regra
especifica na legislacéo castrense a respeito da forma de julgamento pelo Conselho de

Justica Militar.

Nesse sentido, esclarecedor o ensinamento de Guilherme de Souza
Nucci a respeito da aplicacdo subsidiaria da legislacdo processual penal comum ao
processo penal militar (art. 3°, alinea "a" do CPPM):

"Tratando de qualquer conflito aparente de normas, a
solucdo é a aplicacdo do principio da especialidade (lei
especial afasta a aplicacéo de lei geral. Por isso, a lei militar
(penal ou processual penal) prevalece sobre a legislacdo
penal ou processual penal comum. Somente se utiliza a lei
comum para suprir lacunas do ordenamento militar, mas
jamais para mesclar leis, ao bel-prazer do interessado."”
(Codigo de Processo Penal Militar Comentado. 22 ed. Rio
de Janeiro: Editora Forense, 2014, p. 23).

O acordao recorrido bem frisou que "o Conselho "Permanente” de
Justica, com competéncia para julgar as pracas da Milicia Bandeirante, tem seus
membros sorteados "trimestralmente, para a constituicdo do Conselho Permanente,

gue funcionara pelo prazo de um trimestre consecutivo" ". (e-STJ fl. 409)

Desse modo, ndo ha que se falar em violagdo ao principio da identidade
fisica do juiz, pois, consoante o principio da especialidade, este ndo € aplicavel ao caso
em analise, haja vista haver previsdo expressa na legislacdo processual militar a

respeito do funcionamento do 6rgéo julgador.

No tocante a aventada violacdo do art. 435 do CPPM, o Tribunal Militar

assim se manifestou:

"A preliminar de nulidade do julgamento pela ordem de
votacao do Conselho de Justica deve ser afastada.

Isso porque, conforme entendimento ja pacificado nesta
Corte, a Emenda Constitucional 45/04, ao alterar o 85° do
artigo 125, da Constituicdo da Republica, limitou-se a atribuir
ao Juiz de Direito apenas e tdo somente a Presidéncia do
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Conselho de Justica, em nada afetando a ordem de votacao
na sesséao de julgamento.

[...]

Portanto, a Emenda Constitucional 45/04 em nada alterou a
ordem de votacdo pelo colegiado. Assim, higido o
julgamento havido em Primeiro Grau." (e-STJ fl. 410)

Conforme consignado no decisium impugnado, a celeuma a respeito da
ordem de votacdo do Conselho de Justica Militar claramente gira em torno da
interpretacdo do art. 125, 8 5° da Constituicdo Federal, com redagéo dada pela Emenda
Constitucional n. 45/04 que, segundo o recorrente, teria alterado a ordem de votacéo do

Conselho de Justica Militar.

Assim, mostra-se incabivel verificar, por meio de recurso especial,
suposta violacdo ao art. 435 do CPPM a luz de eventuais alteracdes trazidas pela
referida Emenda Constitucional, tendo em vista a competéncia desta Corte Superior de
uniformizar a interpretagéo da legislagéo federal, ex vi art. 105, inciso lll, da Carta Maior,

sendo vedada a andlise de violagdo a norma constitucional.

No mesmo sentido, os seguintes julgados deste Tribunal Superior:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL
MILITAR. CONSELHO DE JUSTICA MILITAR. ORDEM DE
VOTACAO. ART. 435 DO CPPM. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
NAO OCORRENCIA. EC N. 45/2004. COMPETENCIA. STJ.
AUSENCIA. ART. 439, ALINEA E, DO CPPM. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A ordem de votacdo do Conselho de Justica Militar, esculpida
no art. 435 do CPPM, ndo foi alterada pela Emenda
Constitucional n. 45/2004; houve apenas mudangca ha
designacéo do cargo.

2. O Superior Tribunal de Justica nao detém competéncia para
analisar violagcdo a dispositivo constitucional, conforme
entendimento pacificado por esta Corte.

3. A revisdo por este Tribunal da premissa firmada pelo Juizo de
origem - de néo ter havido m& aplicagcdo do art. 439, alinea e, do
CPPM - implica a necessidade de reexame do acervo fatico
probatério dos autos, vedado pela disposicdo estabelecida na
Sumula n. 7 do STJ. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1306460/60, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 04/02/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
CRIME MILITAR. CORRUPCAO PASSIVA. ALEGADA OFENSA AO
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ART. 542 DO CODIGO DE PROCESSO MILITAR. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. PLEITO DEDUZIDO COM BASE EM MATERIA
CONSTITUCIONAL. VIA IMPROPRIA. PEDIDO ABSOLUTORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N.° 7 DESTA CORTE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. A matéria referente a ordem de votacdo do Conselho de
Justica possui cunho constitucional, na medida em que o
Recorrente embasa as suas alegacBes nas alteracOes
promovidas pela Emenda Constitucional n.° 45, sendo certo que
a esta Corte é vedada a analise de dispositivos constitucionais
em sede de recurso especial, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

3. A pretensédo recursal absolutoria exige o reexame do conjunto
fatico-probatério, o que é vedado em sede de apelo extremo,
consoante o verbete Sumular n.° 7 do STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1260769/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 12/03/2014)

Acerca do pedido de nulidade pela oitiva de menor de idade como
testemunha, foi destacado pelas instancias de origem que nao ha qualquer vedacao na
legislacéo processual penal a respeito do depoimento de menores de 14 anos, sendo
apenas dispensando o compromisso legal ao serem ouvidos em juizo, nos termos do
art. 208 do CPP.

A referida questdo j4 foi objeto de andlise deste Sodalicio, que se

pronunciou no mesmo sentido, in verbis:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME  EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. 3. CRIMES DE HOMICIDIO CONSUMADO E
TENTADO. NULIDADES. PUBLICIDADE DOS ATOS
INFRACIONAIS NO AMBITO EXTRAJUDICIAL. VEDACAO LEGAL.
NULIDADE. NAO SE RECONHECE A QUEM DEU CAUSA. 4.
MENOR. CAPACIDADE DE SER TESTEMUNHA EM PROCESSO
JUDICIAL. PREVISAO LEGAL. 5. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. CRIME PERMANENTE. CONSTANTE SITUACAO DE
FLAGRANCIA. 6. INCIDENCIA DAS QUALIFICADORAS.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO CONCOMITANTE. MATERIA
NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
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INSTANCIA. 7. ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

5. Ndao h& qualquer vedacdo no sentido de que menor seja
ouvido como testemunha em Juizo, isso porque o art. 202 do
Cddigo de Processo Penal prescreve que "toda pessoa podera
ser testemunha", dispensado o compromisso de dizer a verdade
nas hipoteses presentes no art. 208 do mesmo diploma legal.

[...]

8. Ordem néo conhecida. )

(HC 152.750/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 05/02/2013).

Ademais, o Tribunal de origem consignou que "as declara¢cdes da menor
encontram sustentacdo nos demais elementos coligidos, apontando para grau de
confiabilidade suficiente para seu sopesamento e considerac¢des pelo orgao julgador.”
(e-STJ fl. 412), de modo que ndo ha falar que o depoimento da menor foi a Unica prova

considerada para condenagéo.

Por fim, no tocante a contrariedade aos arts. 466 e 467, alineas “b”, “c” e
“I”, ambos do Codigo de Processo Penal e aos arts. 70, inciso I, alinea “g” e 72, inciso I,
ambos do Cddigo Penal Militar, observa-se que nas razbes do apelo especial o
recorrente apenas cita os referidos dispositivos, sem mencionar as razdes de sua
violagcdo, de modo que resta patente a deficiéncia na fundamentacdo do recurso e,
como explanado na decisédo impugnada, atrai a incidéncia do enunciado n. 284 da
Sumula do STF.

Nesse diapasao:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO E ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CONDENACAO NA
ORIGEM. MODIFICACAO. NECESSIDADE DO REEXAME DAS
PROVAS. SUMULA 7 DESTA CORTE SUPERIOR. PENA-BASE.
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. CONCURSO FORMAL,
BIS IN IDEM E REGIME. SUMULA 284 DO PRETORIO EXCELSO.
DIVERGENCIA PRETORIANA. NAO REALIZACAO DO COTEJO
ANALITICO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Constata-se a falta de interesse de agir do recorrente no tocante
a diminuicdo da pena-base, porquanto a reprimenda por ambos 0s
crimes praticados foi fixada na primeira fase no minimo legal.

2. Quanto ao regime, ao concurso formal e ao alegado bis in
idem, o recorrente ndo demonstrou como teria ocorrido a
ofensa aos dispositivos invocados nas razbes do apelo raro,
aplicando-se, destarte, a inteligéncia do 6bice da Sumula
284/STF.

3. Para se concluir de forma diversa do entendimento do Tribunal
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de origem, no sentido de que ndo existem provas aptas a embasar
a condenacgdo do réu, seria inevitavel o revolvimento das provas
carreadas aos autos, procedimento sabidamente inviavel na
instancia especial, a teor do enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.
4. Resta inviabilizado o recurso especial pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional, na hipétese de néo ter sido realizado o
cotejo analitico e ndo comprovada a similitude fatica entre o aresto
recorrido e os trazidos a colacao. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 1047942/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe
09/06/2017)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 144,
CAPUT, E P. U, DA LEI N° 8.112/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STF.
CONTRARIEDADE AO ART. 241-V, DA LElI ESTADUAL N°
10.261/68. IMPOSSIBILIDADE. LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.
VIOLAGCAO AOS ARTS. 619 E 620, AMBOS DO CPP. AUSENCIA
DE RAZOES JURIDICAS DA VULNERACAO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ARTS. 255/RISTJ E 1.029, § 1° DO
CPC/2015. INOBSERVANCIA. VIOLACAO AO ART. 5°, II, IV, V, X,
XXX, XXXIV, "A", E XXXV, DA CF. MATERIA CONSTITUCIONAL.
NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

[..]

3. Aplicavel o enunciado 284 da Simula do Supremo Tribunal
Federal quando o recorrente, apesar de apontar o dispositivo
legal, ndo indica precisamente as razdes juridicas pelas quais
considerou violada a norma.

4. A nao observancia dos requisitos dos artigos 255, paragrafo 1°,
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, e 1.029, §
1°, do CPC/2015, torna inadmissivel o conhecimento do recurso
com fundamento na alinea "c¢" do permissivo constitucional. 5. A
andlise de matéria constitucional ndo é de competéncia desta
Corte, mas sim do Supremo Tribunal Federal, por expressa
determinacdo da Constituicdo Federal.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1126051/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe
13/10/2017)

Dessa forma, constata-se que a decisdo agravada bem fundamentou a

manutencado do acérddo do Tribunal estadual, ndo havendo falar em sua reforma.
Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0111064-1 AREsp 515.612 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00025140720099260040 0065502012 1197207 25140720099260040 5554409 555442009
655012 65502012

EM MESA JULGADO: 13/03/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MANOEL DO SOCORRO T. PASTANA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALEXANDRE ALBERTO DOS SANTOS
ADVOGADO : JOAO CARLOSCAMPANINI - SP258168
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislac8o Extravagante - Crimes Militares

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALEXANDRE ALBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : JOAO CARLOS CAMPANINI - SP258168

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



