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Aglnt no PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 287 - SP (2017/0032996-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: ALEXANDRE SAFATLE REZEK
: FABIO MESQUITA RIBEIRO - SP071812
: PREMIER EDUCACIONAL LTDA
EMENTA

AGRAVO INTERNO EM TUTELA PROVISORIA. PEDIDO DE
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO
ESPECIAL. JUiZO DE RETRATAGAO. PRESENCA DOS
REQUIS TOS AUTORIZADORES.

1. A concessdo do efeito suspensivo ao recurso especial exige
a presenca concomitante dos requisitos do fumus boni iuris e
do periculumin mora.

2. No caso, encontram-se presentes 0s requisitos necessarios a
atribuicao do efeito suspensivo.

3. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA, EM JUiZO DE
RETRATACAO, CONCEDER O PEDIDO DE TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidede, dar
provimento ao agravo interno para, em juizo de retratacdo, conceder o pedido de tutda
provisoria de urgéncia, nos termaos do voto do Sr. Minisro Reator. Os Srs. Minigtros Ricardo
Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradllia (DF), 21 de marco de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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PAUTA: 16/03/2017 JULGADO: 16/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

REQUERENTE . ALEXANDRE SAFATLE REZEK

ADVOGADO : FABIOMESQUITA RIBEIRO - SP071812

REQUERIDO : PREMIER EDUCACIONAL LTDA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade - I ngresso e Exclusdo dos Sécios na Sociedade

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALEXANDRE SAFATLE REZEK

ADVOGADO : FABIO MESQUITA RIBEIRO - SP071812

AGRAVADO : PREMIER EDUCACIONAL LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro-Relator para a Sesséo do dia 21/03/2017."
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Aglnt no PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 287 - SP (2017/0032996-7)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : ALEXANDRE SAFATLE REZEK
ADVOGADO : FABIO MESQUITA RIBEIRO - SP071812
AGRAVADO : PREMIER EDUCACIONAL LTDA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por ALEXANDRE SAFATLE
REZEK contra a decisdo de fls. 430/435, que indeferiu o pedido de tutela
provisoria nos seguintes termos:

PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSVO AO RECURSD ESPECIAL. PROGNOSTICO
DESFAVORAVEL AO APELO ESPECIAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DOSREQUIS TOSAUTORIZADORES

1. Auséncia de prognogtico favoravel ao provimento do recurso

especial.
2. No caso concreto, ndo demonstrou o requerente a existéncia dos
requisitos autorizadores do excepcional provimento acautelatorio
almgado.
3. PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA INDEFERIDO.
Em suas razoes, o agravante reiterou o pedido de concessdo da medida
de urgéncia em razéo da flagrante abusividade da inscricdo de protesto contra a
alienacdo de bens nas matriculas dos seus bens moveis e imovels. Asseverou
pela existéncia de dano grave e de improvavel reparacdo, bem como apontou
pela viabilidade do recurso especial. Requereu o provimento do agravo interno
para a concessao da tutela provisoria para conferir efeito suspensivo ao recurso
especial.
E relatrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, em nova andlise e considerando os argumentos
declinados nas razdes do presente agravo interno, com fulcro no art. 259, § 6°,
do RISTJ, reconsidero a decisdo agravada e passo a novo exame do pedido de
tutela de urgéncia

O agravante alegou, em sintese, que indevida a averbacéo do protesto
sobre todos os seus bens, devendo a averbacdo recair apenas sobre a parcela
do seu patrimdnio que possa garantir a eventual condenacédo na acdo de
indenizacdo proposta pela parte adversa em processamento no juizo de
primeiro grau.

Conforme restou consignado na deciséo ora agravada, a concessao do
efeito suspensivo ao recurso especial, faz-se necessaria a presenca
concomitante dos requisitos do fumus boni iuris e periculumin mora.

Nesse sentido, os arts. 300 e 1.029, paragrafo 5°, inciso 11, do Novo
Cadigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
gue evidenciem a probabilidade do direito e 0 perigo de dano ou o risco
ao resultado Util do processo.

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o
caso, exigir caucao real ou fidgussoria idonea para ressarcir os danos
gue a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caucdo ser dispensada
se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

8§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apés
justificacdo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada n&o seré concedida
guando houver perigo deirreversibilidade dos efeitos da decisdo.
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Art. 1.029. O recurso extraordinario e o recurso especial, nos casos
previstos na Constituicdo Federal, ser8o interpostos perante o
presidente ou o vice-presidente do tribunal recorrido, em peticOes
distintas que conterao:

()

8§ 5° O pedido de concessBo de efeito suspensvo a recurso
extraordinario ou a recurso especial podera ser formulado por
requerimento dirigido:

(.)

Il - ao relator, seja distribuido o recurso;

Em relagdo ao fumus boni iuris, consoante a extensa argumentagao
tecida pelo agravante, verifica-se, efetivamente, a probabilidade de éxito do
recurso especial.

De fato, a averbacdo do protesto contra alienagdo de bens poderia ser
restringida a um Unico bem ou alguns bens suficientes para garantir o resultado
pratico da demanda indenizatéria, evitando-se, assim, a constricdo
indiscriminada de seus bens.

Quanto ao periculum in mora, constata-se que a averbacéo do protesto
na pluralidade de bens que formam o patrimonio do requerente, inviabiliza de
forma dréstica as atividades cotidianas desenvolvidas pelo requerente.

No que tange a atividade agricola do requerente, por exemplo, verifica-se
gue os investimentos rurais sdo obtidos mediante garantia real do proprio
imovel, aém de que a redizacdo de novas parcerias agricolas restam
prejudicadas em razdo da elevacdo do risco a que submete o possivel parceiro
arrendatario.

Nesse contexto, em sede de exame perfunctorio, estdo presentes os
requisitos do fumus boni juris, consistente na probabilidade de éxito do recurso
especial e o periculum in mora, evidenciado pelo grave prejuizo que reca
sobre o requerente derivado do entravamento da suas atividades cotidianas.

Some-se a isso, que consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
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Justica, a medida de protesto deve ser indeferida quando dela resultar
agravamento da inseguranca juridica e obice concreto a realizacdo de negécios
juridicos licitos.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. ACAO CAUTELAR DE PROTESTO DE
ALIENACAO DE BENS ART. 869 DO CPC. PODER GERAL DE
CAUTELA. ART. 798 DO CPC. LEGITIMO INTERESSE E NAO
NOCIVIDADE. REQUISTOS AUTORIZADORES SATISFEITOS
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O protesto contra a alienacdo de bens, calcado no art. 869 do Cédigo
de Processo Civil, reclama a presenca de dois requisitos. legitimo
interesse e nao preudicialidade efetiva da medida.

2. "O primeiro requisito - legitimo interesse - se traduz na necessidade
ou utilidade da medida para assegurar ao promovente o fim colimado.
Assm, devem ser sumariamente indeferidos por falta de legitimo
interesse os protestos formulados por quem ndo demonstra vinculo com
a relacdo juridica invocada ou que se mostrem desnecessarios frente
aos proprios fatos descritos na peticdo inicial. O segundo requisito -
ndo-nocividade da medida - exige que o protesto ndo atente contra a
liberdade de contratar ou de agir juridicamente, ou sga, 0 seu
deferimento ndo deve dar causa a dlvidas e incertezas que possam
impedir a formac&o de contrato ou a realizacéo de negdcio licito. Esse
impedimento, porém, é de natureza psicolégica, porque o protesto ndo
tem a forca de direito de impedir qualquer negocio juridico. Na prética,
portanto, o Juiz deve tolher o uso abusivo da medida, como meio de
suscitar suspeitas infundadas ou exageradas sobre o bem ou direito
objeto do protesto, a ponto de afastar indevidamente o possivel
interesse de terceiros em firmar negocio juridico envolvendo o
mencionado bem ou direito". (RMS 35.481/SP, Rel. p/ Acdrdao
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 28/08/2012,
DJe 10/09/2012)

(...)

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no RMS 48.140/GO, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
03/12/2015, DJe 11/12/2015) - grifou-se

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE
PROTESTO CONTRA ALIENACAO DE BENS
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. ENUNCIADO N. 211/STJ.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. PRINCIPIO DA
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ADSTRICAO. CONGRUENCIA ENTRE PEDIDO E PROVIMENTO
JURIDICIONAL.  JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. PROTESTO DEFERIDO NA ORIGEM. LIMITES
FINALISTICOS ALCANCE DE BENS DE TERCEIROS
IMPOSSBILIDADE. EXERCICIO DE ATIVIDADE EMPRESARIAL.
REFLEXOS NOCIVOS E IRREVERSVEIS ILEGITIMIDADE DA
MEDIDA.

(...)

4. O protesto contra alienacdo de bens tem por escopo primordial dar
conhecimento a terceiros de dStuacdo desfavoravel de bem,
incrementando a seguranca juridica nas relaces negociais.

5. Em contrapartida, nos termos do art. 869 do CPC, a medida deve
s indeferida quando dela resultar agravamento da inseguranca
juridica e 6ébice concreto a realizacdo de negécios juridicos licitos.

(...)

10. Recurso especial provido em relacéo ao recorrido Rafael Ribeiro
Cunha Chaves. Processo extinto, com resolucdo de mérito, ante a
transacdo, em relacdo ao recorrido Wilton Pereira Santos Cunha.
(REsp 1432831/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015) -
grifourse

Ante o exposto, com fulcro no art. 22 c.c. o art. 21, inciso Xll11, ainea
c, do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica c.c. o art. 995,
paragrafo unico, do Novo Cdédigo de Processo Civil, defiro o pedido de tutela
provisoria de urgéncia para agregar efeito suspensivo ao recurso interposto na
origem, para que a averbacéo de protesto recaia apenas sobre 0s bens moveis e
imovels de propriedade do requerente, a serem determinados pelo juizo de
origem, que abarquem o valor pleiteado na demanda indenizatoria .

E o voto.
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PAUTA: 16/03/2017 JULGADO: 21/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

REQUERENTE . ALEXANDRE SAFATLE REZEK

ADVOGADO : FABIOMESQUITA RIBEIRO - SP071812

REQUERIDO : PREMIER EDUCACIONAL LTDA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade - I ngresso e Exclusdo dos Sécios na Sociedade

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALEXANDRE SAFATLE REZEK

ADVOGADO : FABIO MESQUITA RIBEIRO - SP071812

AGRAVADO : PREMIER EDUCACIONAL LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo interno para, em juizo de
retratagdo, conceder o pedido de tutela provisoria de urgéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



