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: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. 1. AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. 2. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
DECRETO DEVIDAMENTE MOTIVADO. 3. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISAO.
PROPORCIONALIDADE, SUFICIENCIA E ADEQUAGCAO.
FIXACAO QUE SE IMPQOE. 4. RECURSO PROVIDO.

1. A alegacédo de auséncia de indicios de autoria ndo pode ser
examinada pelo Superior Tribunal de Justica na presente via por
pressupor revolvimento de fatos e provas, providéncia vedada no
ambito do writ e do recurso ordinario que Ihe faz as vezes.

2. Considerando-se gue ninguém sera preso sendo por ordem
escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente, bem
como que a fundamentacédo das decisbes do Poder Judiciario é
condicdo absoluta de sua validade (Constituicdo da Republica,
art. 5°, inciso LXI, e art. 93, inciso IX, respectivamente), ha de se
exigir que o decreto de prisdo preventiva venha sempre
concretamente motivado, ndo fundado em meras conjecturas. No
caso, a segregacao provisoria esta devidamente justificada na
necessidade de garantia da ordem publica, evidenciada pela
gravidade concreta da conduta, pois destacou 0 magistrado nao
apenas a funcdo de conselheira tutelar exercida pela recorrente,
mas também o fato de o trafico de drogas em questdo estar
sendo praticado nos arredores de instituicdo de ensino, visando
criancas e adolescentes.

3. Todavia, a custddia cautelar é providéncia extrema que, como
tal, somente deve ser ordenada em carater excepcional,
conforme disciplina expressamente o art. 282, 8§ 6°, do Diploma
Processual Penal, segundo o qual "a prisdo preventiva sera
determinada quando néo for cabivel a sua substituicdo por outra
medida cautelar (art. 319)". Assim, na espécie, mesmo levando
em conta a gravidade da conduta atribuida a recorrente, as
particularidades do caso demonstram a suficiéncia, a adequacao
e a proporcionalidade da imposicéo das medidas menos severas
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previstas no art. 319 do Cdodigo de Processo Penal. Portanto,
considerando (a) ser a prisdo a ultima ratio; (b) as condi¢Oes
pessoais favoraveis da recorrente (primariedade, bons
antecedentes, residéncia fixa e estudo superior em curso); (c)
nao ter sido o delito praticado mediante violéncia ou grave
ameaca; bem como (d) a natureza e a infima quantidade de droga
apreendida em seu poder (um grama de maconha), mostra-se
desarrazoada a segregagdo preventiva, sendo suficiente e
adequada a imposicéo de medidas cautelares diversas da priséo.

4. Recurso provido a fim de substituir a custodia preventiva da
recorrente por medidas cautelares diversas da prisdo, as quais
deverdo ser fixadas pelo Juizo de primeiro grau.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior,

Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Sustentou oralmente a Adv® YELBA NAYARA GOUVEIA BONETTI,
pela parte RECORRENTE: ROSANA IRIS SASSI

Brasilia, 16 de marco de 2017 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.440 - PR (2017/0015236-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
RECORRENTE : ROSANA IRIS SASSI (PRESO)
ADVOGADQOS : WANDERLEI LUKACHEWSKI - PR009659

WANDERLEI LUKACHEWSKI JUNIOR E OUTRO(S) - PR046334
YELBA NAYARA GOUVEIA BONETTI - PR050956
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por
ROSANA IRIS SASSI contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do

Parana.

Consta dos autos ter sido a recorrente presa em flagrante, custddia
essa convertida em preventiva, pela suposta pratica do crime previsto no art. 33 da Lei
n. 11.343/2006, pois, em cumprimento de mandado de busca e apreensao realizado em

sua residéncia, a recorrente foi flagrada na posse de um grama de maconha (e-STJ fls.

42 e 49).

Indeferido o pedido de liberdade pelo Juizo de primeiro grau, a defesa
impetrou habeas corpus no Tribunal de origem, o qual denegou a ordem, nos termos da
seguinte ementa (e-STJ fls. 113/114):

HABEAS CORPUS CRIME. TRAFICO DE DROGAS. DECISAO QUE
DECRETOU A PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO HiGIDA
DO DECRETO CAUTELAR ANTE A PRESENCA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA MEDIDA EXCEPCIONAL. MODUS
OPERANDI PERPETRADO QUE IMPLICA NA NECESSIDADE DE
RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COEXISTENCIA DO PRINCIPIO
DA PRESUNCAO DE INOCENCIA COM A PRISAO PREVENTIVA.
POSSIBILIDADE. DESPROPORCIONALIDADE DA PRESENTE
MEDIDA EM RELACAO AO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO
DA PENA DEFINITIVA. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO PELA
VIA ESTREITA DO WRIT. MATERIA AFETA AO MERITO DA ACAO
PENAL. ALEGACAO DE NAO CONFIGURACAO DO CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS. QUESTAO A SER RESOLVIDA NA
INSTRUCAO PROCESSUAL. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO PREVISTAS NO ARTIGO 319 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. INAPLICABILIDADE. IMPERATIVA GARANTIA
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DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

| - A prisdo preventiva do paciente foi decretada com base em seus
pressupostos legais, consistentes na prova da materialidade e nos
indicios suficientes da autoria da pratica do crime.

Il - A manutencdo da medida constritiva, encontra fundamento na
necessidade de se acautelar a ordem publica, em razdo nao
apenas da gravidade prépria do tipo penal, mas de forma concreta
em face do modus operandi perpetrado.

[Il - Eventuais condi¢des pessoais favoraveis do paciente nao tém o
condado de, por si sO, inviabilizar a decretacdo da custédia
preventiva quando preenchidos os requisitos elencados no artigo
312 do Codigo de Processo Penal.

IV- Inexiste incompatibilidade da coexisténcia da prisdo preventiva
com o principio da presuncgdo de inocéncia, especialmente quando
a imposicdo da medida cautelar esta fincada em dados concretos,
consoante visualizado no quadro fatico desenhado nos autos.

V - A simples presunc¢ao de que em caso de eventual condenacao o
regime de pena sera diverso do fechado nao é fundamento habil a
concessdo de liberdade proviséria. (...)." (TJPR. 31 C. Criminal.
H-CC 1267369-5. Rei.: Rogério Kanayama. J. 26.02.2015).

VI - A alegacdo de que nao restou caracterizado o crime de trafico
de drogas, € questdo a ser resolvida na sentenga, sendo incabivel
sua analise na via estreita do "habeas corpus"”, vez que se trata de
um procedimento célere e simplificado, ndo sendo a via adequada
para a discussdo de matéria que demanda a aprofundada analise
do conjunto probatério produzido em juizo.

VII - E indevida a aplicacdo d e medidas cautelares diversas da
prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade concreta
do delito e na periculosidade social do acusado, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publica.

No presente recurso, sustenta a recorrente, inicialmente, que da
conduta que lhe é atribuida ndo se extrai 0os elementos necessérios para a configuracao
do delito de trafico de entorpecentes, na medida em que "estd sendo acusada de
‘cobrar divida de droga’, o que tipifica o crime previsto no artigo 35 da Lei 11.343/06,
situacao inidbnea para manutencao da prisao preventiva" (e-STJ fl. 143). Portanto, a seu
ver, inexistem indicios suficientes de autoria aptos a autorizar a prisdo preventiva, nos

moldes do que preconiza o art. 312 do Cdodigo de Processo Penal.

No mais, alega fazer jus a substituicdo da custédia antecipada por

medidas cautelares diversas da priséo, haja vista que militam em seu favor condicbes
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pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e
ocupacdo licita, asseverando, ainda, que o seu afastamento das funcdes de conselheira
tutelar impede o "contato com as adolescentes, garantido a apuracdo dos fatos, além
de tutelar o direito a liberdade” (e-STJ fl. 145).

Busca, assim, a revogagdo de sua prisdo preventiva, mediante a

imposicéo das medidas cautelares contidas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

Liminar indeferida as e-STJ fls. 521/525 pela Vice-Presidéncia desta
Corte, no exercicio da Presidéncia.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso. Eis
a ementa do aludido parecer (e-STJ fl. 531):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA DEMONSTRADA.
FUNDAMENTACAO VALIDA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

- Parecer pelo conhecimento e improvimento do recurso.

As e-STJ fls. 542/544, a recorrente noticia, entre outros, ter renunciado
ao cargo de conselheira tutelar, juntando, inclusive, a pertinente carta de renuncia
(e-STJ fl. 558).

Informacdes prestadas pela Vara Criminal de Mandaguari/PR via
contato telefénico noticiam que o feito ainda ndo foi sentenciado e que a recorrente

permanece custodiada preventivamente (Processo n. 0002568-73.2016.8.16.0109).

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.440 - PR (2017/0015236-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Primeiramente, verifico que a alegacdo de auséncia de indicios de
autoria ndo pode ser examinada pelo Superior Tribunal de Justica na presente via por
pressupor revolvimento de fatos e provas, providéncia vedada no ambito do writ e do

recurso ordinario que lhe faz as vezes.
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO
E FURTO QUALIFICADO. CODIGO PENAL. PRISAO CAUTELAR.
AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE.
ANALISE FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
PERICULUM LIBERTATIS. REITERACAO DELITIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE.  MOTIVACAO  IDONEA.
OCORRENCIA. PROBLEMAS DE SAUDE. PRISAO DOMICILIAR.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA GRAVIDADE E DA AUSENCIA
DE ESTRUTURA NO ESTABELECIMENTO PRISIONAL. ORDEM
DENEGADA.

1. A afericdo da existéncia de indicios de autoria e
materialidade delitiva demanda revolvimento fatico-probatario,
ndo condizente com a angusta via do writ, devendo ser a
guestdo dirimida no tramite da instruc¢do criminal.

[...]
4. Ordem denegada.

(HC 380.198/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 24/02/2017, grifei)

Prosseguindo, sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a
liberdade do individuo como regra. Antes da confirmacgéo da condenacéo pelo Tribunal
de Justica, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o recolhimento de
alguém ao céarcere caso se mostrem inexistentes 0s pressupostos autorizadores da

medida extrema, previstos na legislacao processual penal.

Considerando-se, ainda, que ninguém sera preso senao por ordem
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escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente, bem como que a
fundamentacao das decis6es do Poder Judiciario € condicdo absoluta de sua validade
(Constituicdo da Republica, art. 5°, inciso LXI, e art. 93, inciso IX, respectivamente), ha
de se exigir que o decreto de priséo preventiva venha sempre concretamente motivado,

nao fundado em meras conjecturas.

A proposito do assunto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, embora ainda um pouco oscilante, optou pelo entendimento de ordem publica
como risco consideravel de reiteracdo delituosa, acompanhado do exame acerca da
gravidade concreta do fato. Noutras palavras, a medida excepcional podera ser
decretada com base no fundamento em andlise sempre que elementos concretos
evidenciarem que, se o réu permanecer em liberdade, voltara a delinquir, sendo

imperiosa a sua retirada do convivio social.

E sempre importante relembrar, diante do contexto em andlise, que "o
juizo sobre a gravidade genérica dos delitos imputados ao réu, a existéncia de indicios
de autoria e materialidade do crime, a credibilidade do Poder Judiciario, bem como a
intranquilidade social ndo constituem fundamentacao idonea a autorizar a prisdo para a
garantia da ordem publica, se desvinculados de qualquer fato concreto, que nédo a
propria conduta, em tese, delituosa” (HC 48.381/MG, Rel. Ministro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, DJ 1°/8/2006, p. 470).

Entretanto, demonstrada a gravidade concreta do crime praticado,
revelada pelos meios de execucdo empregados ou pela condi¢cao subjetiva do agente, a
jurisprudéncia desta Casa autoriza a decretacdo ou a manutencdo da segregacao

cautelar, dada a afronta as regras elementares de bom convivio social.

Na apreciacdo das justificativas da custddia cautelar, "o mundo nao
pode ser colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato criminoso em si ndo
pode ser conhecido e valorado para a decretagdo ou a manutengéo da prisdo cautelar
ndo € consentdneo com o proprio instituto da prisdo preventiva, jA que a imposicdo
desta tem por pressuposto a presenca de prova da materialidade do crime e de indicios
de autoria. Assim, se as circunstancias concretas da pratica do crime indicam
periculosidade, esta justificada a decretacdo ou a manutencdo da prisdo para
resguardar a ordem publica" (HC n. 105.585, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
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julgado em 07/08/2012, DJ de 21/08/2012).

A vista desse raciocinio e dos vetores interpretativos estabelecidos,

passo a analise da legalidade da custodia da recorrente.

Veja-se 0 que consta da decisdo que converteu a prisdo em flagrante
em preventiva (e-STJ fls. 49/51):

1. Apés analisar o presente Auto de Prisdo em Flagrante Delito,
ndo restam duvidas de que ele obedeceu a todos o0s requisitos
formais e materiais expostos no Cddigo de Processo Penal. No
mais, a Jurisprudéncia ja pacificou o entendimento de que s é
exigida fundamentacdo mais detalhada na hipotese de relaxamento,
dispensando-se, para a hipotese de homologacdo, maiores
esclarecimentos [I].

De mais a mais, conquanto o pedido de relaxamento da prisdo em
flagrante tenha sido feito nos autos em apenso (autos n°
2569-58.2016), passo a valora-lo no bojo dos presentes autos por
economia processual.

Nessa ordem de idéias, uma vez constatada a regularidade formal
do flagrante (ndo se tratando de hip6tese de relaxamento),
passa-se, doravante, a valorar a possibilidade de aplicagdo do
instituto da liberdade provisoria (com a avaliacao da possibilidade
de aplicacdo de medidas cautelares menos gravosas quando
cotejadas com a prisdo), ou, em sentido contrario, da imediata
conversdo da prisao em flagrante em prisdo preventiva, se
presentes o "fumus comissi deliciti" ¢ o "periculum libertatis".

De inicio é de ser afastado o pedido relaxamento da prisdo em
flagrante, uma vez que a custddia preencheu os requisitos do
art.302 do CPP. Para tanto basta observar o auto de exibicdo e
apreenséo de seq.1.16, o qual atesta que foi encontrada, no quarto
da flagranteada, por¢éo - ainda que pequena - de substancia com
caracteristicas analogas a Maconha (auto de constatacdo
provisoria de droga de seq.1.15). Assim, considerando que o crime
de trafico de drogas e considerado permanente (consumacgao
delitiva se prolonga no tempo), imperioso reconhecer que nao ha
que se falar em prisao ilegal, jA que caracterizada a situacdo de
flagrancia.

Vale observar, nesta conjuntura, que pesa em desfavor da
custodiada a acusacéo de ter praticado, em tese, o crime de tréafico
ilicito de entorpecentes, inclusive envolvendo adolescentes, cm
associacdo com outra pessoa (Lucas Mikael Bortolasse - preso
preventivamente em outros autos).

Conforme se observa do relato da testemunha Ronaldo Domingos
(Policial Civil), a equipe recebeu o0 mandado de busca e apreenséo
a ser cumprido na casa da flagranteada, uma vez que havia
suspeita de que ela estaria realizando o trafico de drogas
juntamente com a pessoa de Lucas Mikael Bortolasse; que apés
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adentrar no quarto da Si Rosana iris foi localizado, em seu guarda
roupa, um recipiente plastico contendo pequena por¢do analoga a
maconha; que nas diligéncias mencionadas também foi apreendido
um telefone celular de marca Sansung modelo A-5.

Em seu interrogatério a flagranteada Rosana iris Sassi hegou 0s
fatos Ihe sdo imputados. Afirmou que a droga encontrada em sua
residéncia ndo |he pertencia. Aduziu que ndo faz a venda de
drogas, bem como nao faz a cobranca de entorpecentes. Indagada
pela autoridade policial sobre o conteddo das conversas
encontradas em seu celular, a flagranteada reconheceu que de
fato cobrou uma adolescente, mas apenas porque emprestou a
guantia de R$ 100,00 para uma infante, apontando, por outro lado,
gue referida quantia ndo tem qualquer relacdo com o trafico. Neste
sentido afirmou a flagranteada:

(...) que ndo faz a venda de drogas, bem como néo faz cobranca
de drogas para o pessoa de Lucas Mikael; que as conversas do
Whatsapp ndo eram para a cobranca de drogas; que eu emprestei
RS 100,00 para ela (Adolescente Natalia) e estava cobrando de
volta; que eu nado sei se o Lucas vende Drogas; que o Lucas é meu
primo de 4 grau; que a droga encontrada é minha; que eu fui em
uma festa e eu era a Unica que tinha bolsa e o pessoal guardava
as coisas l4; que eu ndo sabia que tinha droga comigo; que eu ndo
tinha relacionamento com nenhuma flor de lirio; que eu ndo cobrei
a mée da Maysa sobre droga;

Mas ndo é sb6. A pequena quantidade de droga alegada pela
defesa ndo pode ser analisada de forma isolada do contexto da
prisdo (art.28, 8§ 2° da Lei 11.343/2006).

Nao se pode deixar de mencionar que a droga encontrada na casa
da custodiada, em realidade, deriva do cumprimento de mandado
de busca e apreensdo expedido por este Juizo apOs zeloso
trabalho

da autoridade policial que, em autos préprios, apontou relevantes
indicios de que a flagranteada teria atuado conjuntamente com
Lucas Mikael Bortolasse no contexto de narcotraficancia, sendo ele
responsavel pela vende de drogas para algumas adolescentes,
enquanto ela - como conselheira tutelar que tinha acesso as
infantes - realizava as cobrancas.

Nas investigagbes preliminares foram ouvidas diversas
adolescentes, bem como alguns genitores dos envolvidos,
oportunidade em que restou apontado - especialmente pelas
infantes envolvidas - que a pessoa de Lucas Mikael Bortolasse
estaria realizando o trafico ilicito de entorpecente no interior do
Colégio Vera Cruz, cabendo a custodiada, por seu turno, proceder
a cobranga do entorpecente vendido para as adolescentes.
Relembre-se que a decisdo que fundamentou a ordem de busca e
apreensdo apontou relatos de adolescentes que confirmaram a
aquisicdo de drogas de Lucas e as ameacas e cobrancas, em tese,
feitas pela Conselheira tutelar Rosana iris Sassi.

Este juizo, com base no poder geral de cautela, bem como
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analisando o caso a luz da necessidade e adequacao (art.282, | e
II, CPP), decretou a prisdo preventiva de Lucas Mikael, bem como
determinou, cm primeiro momento, o afastamento da custodiada
das funcdes de Conselheira Tutelar até que os fatos fossem melhor
esclarecidos (cautelares diversas da prisdo) ou ao menos até que
novos elementos fossem acostados aos autos.

Referida decisdo, conforme outrora esclarecido, foi determinada
para o fim de valorar se a flagranteada também estaria envolvido
com o tradfico de drogas ou se, ao revés, as mensagens
encontradas no celular de uma das adolescentes néo teriam sido
enviadas pela custodiada (se teriam partido de outra pessoa).
Acontece, todavia, que ao se realizar o cumprimento do mandado
de busca c apreensdo na casa dos investigados (Lucas e Rosana),
a autoridade policial acabou encontrando drogas na casa de
ambos (Auto de exibicdo e Apreensédo de seq. 1.16/1.17), além de
ter angariado novos elementos que indicam, agora, a possibilidade
da decretacdo da prisdo preventiva de Rosana.

Veja-se que a droga encontrada na casa da custodiada apenas
confirma, nesse juizo sumario de cogni¢do (ainda preliminar), que a
flagranteada tem relacdo com a pessoa de Lucas Mikael, o qual ja
se encontra com a prisdo preventiva decretada. H4 que se
mencionar outro ponto essencial: a flagranteada confirmou perante
a autoridade policial que as mensagens encontradas no celular de
uma das adolescentes apreendida com droga foram envidadas por
ela. Conquanto a custodiada tenha defendido que a cobranca néo
teria relacdo com o trafico, necessario mencionar que o contexto
das investigacbes demonstra, em tese, 0 contrério.

Nas conversas mencionadas a custodiada (conselheira tutelar em
contato com uma adolescente que teve acesso em razdo do cargo),
em tom de ameaca, faz exigéncias da quantia de R$ 100,00,
dizendo que a falta de alguns gramas ('g"), deveria ser cobrada da
pessoa responsavel, sendo a parte dela a cobranca de valores
apenas. No contexto das investigacdes preliminares restou
esclarecido, sumariamente, que a droga mencionada teria sido
vendida por Lucas, cabendo a custodiada realizar a cobranca pela
venda do entorpecente. Diante de todo esse contexto € preciso
reconhecer que a custédia cautelar diversa da prisao deve ser
substituida pela prisdo preventiva, notadamente ante o fato de
gue se esta diante de infracdo levada a efeito por conselheira
tutelar envolvendo adolescentes, o que atribui particular
gravidade concreta no agir.

O simples afastamento da flagranteada do cargo que vinha
desempenhando (Conselheira Tutelar), como inicialmente se
deliberou pelo poder de cautela, ndo tera o condao de garantir
a ordem publica e a conveniéncia da instrugdo criminal, uma
vez é preciso, por ora, afasta-la do convivio das criancas e
adolescentes que exercia custodia na fungéo de conselheira,
sem se olvidar da reprovabilidade inerente a conduta em tese
praticada, frente ao contexto da profissdo que exercia.
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Enfim, a cautelar de afastamento teve por objetivo, em um primeiro
momento, evitar a prisdo e simultaneamente acautelar a situacéo
até que sobreviessem aos autos alguns elementos que
fortalecessem os indicios iniciais. E é exatamente isso que ocorreu
no caso vertente: a apreensdo de droga em sua casa e a
confirmacdo da autoria das mensagens agora atribuem cenario
probatério suficiente seguro a justificar a prisdo cautelar.

Além disso, embora jurisprudencialmente seja admitida, em certos
casos, a liberdade proviséria no delito de trafico ilicito de
entorpecentes, é de se notar que tal soltura é excepcional, somente
sendo possivel quando se esta diante de elementos que atestem,
com contundéncia, que o delito possivelmente ndo ocorreu ou que
se estd diante, em verdade, da infracdo concernente a posse
pessoal de drogas para uso préprio. No caso vertente, todavia, os
elementos analisados demonstram, prima facie, no juizo
superficial que é inerente a esta fase, que a soltura seria
acodada, ja que presentes indicios de trafico visando criancas
e adolescentes, uma vez que as investigacdes demonstraram
que o trafico estava sendo realizando, em principio, no entorno
do Colégio Vera Cruz.

Cabe observar, alias, que a conversdo tem fundamento em
hipétese peculiar no caso vertente: o possivel trafico de drogas
envolveu adolescentes, entendidos pela lei como pessoas em
desenvolvimento, o que reveste a presente situacdo de
gravidade concreta suficiente a tornar justificavel a priséo.

Em face do exposto, estando demonstrada a gravidade em
concreto da situacdo, considerando que as novas medidas
cautelares trazidas pela Lei n.° 12.403/2011 ndo séo suficientes
para a tutela, in casu, hei por bem revogar a cautelar diversa da
prisdo outrora decretada e, com fulcro no art. 310, I, do Cdodigo de
Processo Penal, converter a prisdo em flagrante em preventiva,
devendo a custodiada permanecer recolhida a prisao (grifei).

Como se V&, a segregacao provisoéria esta devidamente justificada na
necessidade de garantia da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da
conduta, pois destacou o magistrado ndo apenas a funcdo de conselheira tutelar
exercida pela recorrente, mas também o fato de o trafico de drogas em questao estar
sendo praticado nos arredores de instituicdo de ensino, visando criangas e

adolescentes.

Todavia, nos moldes do que sustenta a recorrente, entendo suficiente,
para os fins acautelatorios pretendidos, a imposicdo de medidas outras que ndo a

prisao.
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Como cedico, a custddia cautelar é providéncia extrema que, como tal,
somente deve ser ordenada em carater excepcional, conforme disciplina
expressamente o art. 282, § 6°, do Diploma Processual Penal, segundo o qual "a priséo
preventiva sera determinada quando nao for cabivel a sua substituicdo por outra medida

cautelar (art. 319)".

Nos dizeres de Aury Lopes Jr., "a medida alternativa somente devera
ser utilizada quando cabivel a prisdo preventiva, mas, em razdo da proporcionalidade,
houver outra restricdo menos onerosa que sirva para tutelar aquela situagéo. [...] As
medidas cautelares diversas da prisdo devem priorizar o carater substitutivo, ou seja,
como alternativas a prisdo cautelar, reservando a prisdo preventiva como Ultimo
instrumento a ser utilizado" (Lopes Jr., Aury. Direito Processual Penal. 10 ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2013. Pg. 86).

Dito isso, na espécie, mesmo levando em conta a gravidade da
conduta atribuida a recorrente, as particularidades do caso demonstram a suficiéncia, a
adequacao e a proporcionalidade da imposicdo das medidas menos severas previstas

no art. 319 do Cadigo de Processo Penal.

Em outras palavras, a fixacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo mostra-se satisfatéria e apropriada para a salvaguarda do bem ameacado pela

liberdade plena da recorrente.

Isso porgue, além de a recorrente ter sido presa em flagrante na posse
de reduzida quantidade de entorpecente, cujo potencial deletério ndo se apresenta tao

marcante se comparado a outras drogas — um grama de maconha —, ela € primaria, de

bons antecedentes, possui residéncia fixa (consoante se extrai do acorddo — e-STJ fl.

124) e cursa o 5° ano da faculdade de Direito.

Ora, € de sabenca que as condi¢bes pessoais favoraveis, mesmo nao
sendo garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente valoradas
guando ndo demonstrada a imprescindibilidade do encarceramento provisorio e quando
evidenciada a possibilidade de substituicdo da priséo por cautelares diversas, como se

verifica na hipotese.

Ademais, a recorrente juntou a estes autos documento que comprova
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seu pedido de afastamento das funcdes de conselheira tutelar (e-STJ fl. 558), o que
reforca, a um sé tempo, a desproporcionalidade da segregacdo antecipada e a

adequacao da imposicao de medidas cautelares alternativas.

Portanto, considerando (a) ser a priséo a ultima ratio; (b) as condicdes
pessoais favoraveis da recorrente (primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e
estudo superior em curso); (c) ndo ter sido o delito praticado mediante violéncia ou
grave ameaca; bem como (d) a natureza e a infima quantidade de droga apreendida em
seu poder (um grama de maconha — e-STJ fl. 42), mostra-se desarrazoada a
segregagcdo preventiva, sendo suficiente e adequada a imposicdo de medidas
cautelares diversas da prisao.

A proposito:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

2. Ndo obstante a concreta fundamentacédo apresentada pelo
Juizo singular relativa a quantidade e a variedade das drogas, a
prisdo ante tempus n&o constitui o Unico instrumento
adequado a particular gravidade da conduta delitiva em
comento, de modo que as medidas cautelares diversas sao
suficientes para proteger o bem ameacado pela irrestrita e
plena liberdade do réu.

3. Habeas corpus concedido para substituir a prisdo preventiva do
paciente pelas medidas cautelares elencadas no voto.

(HC 379.308/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017, grifei)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

2. Ndo obstante a concreta fundamentacédo apresentada pelo
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Juizo singular relativa a quantidade e a variedade das drogas, a
prisdo ante tempus n&o constitui o Unico instrumento
adequado a particular gravidade da conduta delitiva em
comento, de modo que as medidas cautelares diversas sao
suficientes para proteger o bem ameacado pela irrestrita e
plena liberdade do réu.

3. Habeas corpus concedido para substituir a prisdo preventiva do
paciente pelas medidas cautelares elencadas no voto.

(HC 376.877/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 02/03/2017, grifei)

HABEAS CORPUS. ART. 273, § 1°-B, |, DO CODIGO PENAL; 33,
CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006; 56, CAPUT, DA LEI N.
9.605/1998. PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS
CONFIGURADOS. FUNDAMENTACAO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISAO.
POSSIBILIDADE. IGUAL IDONEIDADE E EFICACIA. EXCESSO DE
PRAZO. MATERIA SUPERADA. ORDEM CONCEDIDA PARA
SUBSTITUIR A PRISAO PREVENTIVA POR MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS.

1. Embora o Supremo Tribunal Federal haja, em liminar,
determinado a soltura do paciente, referido decisum nao acarreta a
perda do objeto deste habeas corpus, porquanto a liminar constitui
uma decisdo de natureza precaria, ndo possuindo o conddo de
consolidar situagdes, haja vista a possibilidade de modificacdo a
gualguer tempo, de maneira que pode ser confirmada ou cassada
no momento em que o Juizo proferir a decisao final.

2. Para a decretacdo da custddia preventiva, sdo necessarios prova
da existéncia do delito e indicios suficientes de autoria (fumus
comissi delicti), bem como ao menos uma das exigéncias cautelares
previstas no art. 312 do Cédigo de Processo Penal (periculum
libertatis).

3. O laudo preliminar de constatacdo de substancia entorpecente
demonstra a materialidade do delito de forma proviséria, para fins
de lavratura do auto de prisdo em flagrante e de deflagracdo da
acao penal, tendo, por isso, carater meramente informativo.

4. O fumus comissi delicti nos crimes de trafico de drogas se
satisfaz com a indicagdo idbnea de informacdes sobre as
caracteristicas e a quantidade de drogas apreendidas, sendo
exigida, em regra, a realiza¢do de laudo toxicoldgico definitivo para
fins de condenacédo, sob pena de o investigado ser absolvido, por
auséncia de comprovacdo, com definitividade, da materialidade do
delito (art. 386, Il, do Cdodigo de Processo Penal).

5. Embora o laudo toxicolégico definitivo tenha evidenciado
inexistirem anfetaminas entre as substancias apreendidas -
havendo contrariado, nesse ponto, a conclusdo do laudo preliminar
-, comprovou a presenca de clobenzorex, prevista na Lista A3 da
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Portaria n. 344, de 12/5/1998, da Secretaria de Vigilancia Sanitaria
do Ministério da Saude, a qual traz o rol de substancias
psicotrépicas (sujeita a notificacdo de receita "A"), razdo pela qual
persiste a materialidade que fundamentou a segregacao cautelar,
relativa a possivel pratica dos crimes tipificados nos arts. 273, §
1°-B, I, do Cddigo Penal, 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 e 56,
caput, da Lei n. 9.605/1998.

6. Havendo noticias de que foram encontrados, em grande
guantidade, comprimidos e medicamentos sem registro no 6rgao de
vigilancia sanitaria competente, para fins de mercancia ilicita, estao
configurados os requisitos necessarios para a decretacdo da
custddia preventiva, quais sejam, prova da existéncia dos crimes e
indicios suficientes de autoria.

7. Para submeter alguém a prisdo cautelar, é necessario
fundamentagéo concreta, sob as balizas do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, o que afasta a invocacdo da mera gravidade
abstrata do delito ou o recurso a afirmagdes vagas e
descontextualizadas de que a prisdo é necessaria para garantir a
ordem publica ou econbmica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da
lei penal (fundamentagao ope legis).

8. Uma vez mencionada a grande quantidade de substancias
apreendidas - mais de 70 mil unidades, além de varios cheques,
que totalizaram mais de R$ 30.000,00, e de outros medicamentos
encontrados na residéncia e no escritério do paciente -, davidas
nao ha de que foi devidamente observada a exigéncia prevista no
art. 93, 1X, da Constituicéo Federal.

9. A despeito da gravidade e da reprovabilidade social do
comportamento atribuido ao paciente - a ensejar-lhe, se
demonstrada a imputacdo, correspondente e proporcional
sancionamento penal -, ha de ser analisada a eventual
existéncia de meios outros, que ndo a prisdo preventiva, que
possam, com igual idoneidade e eficacia, satisfazer as
exigéncias cautelares do caso analisado, com carga coativa
menor.

10. As medidas alternativas a prisdo estao ligadas a ideia de
uma providéncia igualmente adequada e suficiente para o fim
colimado com a medida cautelar extrema, porém com menor
grau de lesividade a esfera de liberdade do individuo. E essa,
precisamente, a compreensdo de subsidiariedade processual
penal, que permeia o principio da proporcionalidade, em sua
maxima parcial (ou subprincipio) da necessidade (proibicdo de
excesso).

11. E plenamente possivel que, embora presentes os motivos ou
0S requisitos que tornariam cabivel a prisdo preventiva, o juiz -
a luz do principio da proporcionalidade e das novas alternativas
fornecidas pela Lei n. 12.403/2011 - considere a opcéo por uma
ou mais das medidas indicadas no art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal o meio suficiente e adequado para obter o
mesmo resultado - a protecdo do bem juridico sob ameaca - de
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forma menos gravosa.

12. Embora os argumentos adotados pelas instancias ordinarias
demonstrem a gravidade concreta dos delitos em tese
cometidos - bem evidenciada pela grande quantidade de
substancias apreendidas em poder do paciente -, h4 outras
medidas, com igual eficacia e adequacdo, aptas a afastar o
periculum libertatis.

13. Ao tempo dos crimes, 0 paciente era tecnicamente primario
e possuidor de bons antecedentes. Ademais, o0s delitos
supostamente praticados ndo envolveram violéncia ou grave
ameaca contra pessoa. Ainda, ndo ha indicativos, ao menos
nesta fase processual, de que ele seja uma pessoa danosa ao
convivio social ou de que tenha comportamento violento. De
igual forma, imperioso o registro de que o laudo toxicoldgico
definitivo identificou tdo somente a presenca das substéncias
cafeina e clobenzorex, a qual, embora esteja prevista na Lista
A3 da Portaria n. 344, de 12/5/1998, da Secretaria de Vigilancia
Sanitaria do Ministério da Salude, a qual traz o rol de
substancias psicotropicas (sujeita a notificacdo de receita "A"),
podendo causar dependéncia fisica ou psiquica, € um
medicamento estimulante de fenetilamina e de anfetaminas,
classes quimicas utilizadas como supressores de apetite.

14. O fato de as substancias apreendidas ndo possuirem
potencial deletério tdo acentuado como as drogas
perturbadoras ou alucindgenas (tais como o LSD, o haxixe) ou
as drogas estimulantes (como a cocaina, o crack), aliado aos
demais dados do processo, evidenciam n&o ser possivel
construir um prognostico sério de que a liberdade do acusado
constitua um grave risco a ordem publica, a instrucao
processual ou a aplicacéo da lei penal.

15. Com o término da fase instrutoria, fica superada a alegagéo de
constrangimento ilegal decorrente de excesso de prazo.
Inteligéncia da Sumula n. 52 deste Superior Tribunal.

16. Ordem concedida para, tendo-se em conta a gravidade dos
crimes imputados ao paciente, as circunstancias dos fatos e as
suas condi¢cBes pessoais, substituir a prisdo preventiva por medidas
cautelares alternativas, nos termos do voto do Ministro Rogerio
Schietti.

(HC 361.750/TO, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
Rel. p/ Acérddo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 06/09/2016, DJe 15/09/2016, grifei)

HABEAS CORPUS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO E RECEPTACAO. INFIMA QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. MEDIDA
CAUTELAR ALTERNATIVA. ADEQUACAO E SUFICIENCIA.
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1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional, deve ser
imposta somente como ultima ratio, sendo ilegal sua decretacéo
guando bastante a aplicacdo de medidas cautelares alternativas.

2. No caso, sopesadas as circunstancias da prisdo em flagrante,
a infima quantidade de droga apreendida e as condi¢cbes
pessoais dos agentes, até o momento, favoraveis, revela-se
desproporcional a prisdo cautelar, sendo suficiente e adequada
a fixacdo do comparecimento quinzenal dos pacientes em juizo
parainformar e justificar suas atividades.

3. Ordem concedida.

(HC 371.856/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 18/11/2016, grifei)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE ILEGAL.
SUPERVENIENCIA DE CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA.
TESE SUPERADA. FUNDAMENTOS. QUANTIDADE DE DROGA.
DESPROPORCIONALIDADE. SUFICIENCIA DA IMPOSICAO DE
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CONFIGURADO. LIMINAR CONFIRMADA.

1. Eventual ilegalidade no flagrante fica superada com a converséo
da prisdo em preventiva, novo titulo judicial a embasar a custédia
proviséria do acusado. Precedente.

2. A prisdo cautelar deve ser imposta somente como ultima ratio,
sendo ilegal a sua decretacdo quando suficiente a aplicacdo de
medidas cautelares alternativas.

3. Hipotese em que a medida extrema, n&o obstante a
referéncia a quantidade de droga apreendida, apresenta-se
desproporcional, considerando que foram 24 porcGes de
maconha.

4. Ordem concedida, confirmando a liminar anteriormente deferida,
para revogar a prisdo preventiva do paciente, com a imposicdo de
medidas cautelares alternativas, nos termos explicitados no voto do
Relator.

(HC 361.544/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 19/09/20186, grifei)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO
ART. 312 DO CPP. REDUZIDA QUANTIDADE DE MATERIAL
TOXICO APREENDIDO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
PROVIDENCIAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. ART. 319 DO
CPP. ADEQUACAO E SUFICIENCIA. COACAO ILEGAL EM PARTE
DEMONSTRADA. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.
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1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicAio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. A aplicacdo de medidas cautelares, aqui incluida a prisdo
preventiva, requer andlise, pelo julgador, de sua necessidade e
adequacéo, a teor do art. 282 do CPP, observando-se, ainda, se a
constricdo é proporcional ao gravame resultante de eventual
condenacao.

3. A prisdo preventiva somente sera determinada quando néo for
cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar e quando
realmente se mostre necessaria e adequada as circunstancias em
gue cometido o delito e as condi¢des pessoais do agente. Exegese
do art. 282, § 6°, do CPP.

4. No caso, mostra-se devida e suficiente a imposicdo de
medidas cautelares alternativas, dada a apreensao de reduzida
guantidade de estupefacientes e as condi¢cbes pessoais do
agente, totalmente favoraveis.

5. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio, para substituir a cautelar da prisdo pelas medidas
alternativas previstas no art. 319, I, IV e V, do Cddigo de Processo
Penal.

(HC 381.928/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017, grifei)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. ELEMENTARES DO TIPO PENAL.
PACIENTE PRIMARIO, PORTADOR DE BONS ANTECEDENTES.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REVOGACAO DO DECRETO
PRISIONAL. MEDIDAS CAUTELARES. NECESSIDADE E
ADEQUACAO. HC NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario.
No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em
razao da existéncia de eventual coacao ilegal.

2. A privagéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico,
e a medida deve estar embasada em decisao judicial fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja
pautada em motivacdo concreta, vedadas consideracdes abstratas
sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a decisao singular nao apontou dados concretos, a luz
do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, a respaldar a restricdo
da liberdade do paciente; somente faz referéncia as elementares
do tipo penal e a gravidade abstrata do delito.

4. CondicbGes subjetivas favoraveis, conquanto ndo sejam
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser
devidamente valoradas, quando ndo for demonstrada a real
indispensabilidade da medida constritiva, maxime diante das
peculiaridades do caso concreto, em que o acusado foi flagrado
na posse de 40,1g de cocaina, sendo adequada e proporcional a
imposicdo de medidas cautelares diversas da priséo.
Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, em
consonancia com o parecer ministerial para revogar o decreto
prisional do paciente, salvo se por outro motivo estiver preso,
substituindo a segregacdo preventiva por medidas cautelares
diversas, a critério do juizo processante, sem prejuizo da
decretagdo de nova prisdo, desde que concretamente

fundamentada.

(HC 382.674/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 21/02/2017, grifei)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO
ART. 312 DO CPP. REDUZIDA QUANTIDADE DE MATERIAL
TOXICO APREENDIDO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
PROVIDENCIAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. ART. 319 DO
CPP. ADEQUACAO E SUFICIENCIA. COACAO ILEGAL EM PARTE
DEMONSTRADA. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em  substituicdo ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. A aplicacdo de medidas cautelares, aqui incluida a prisédo
preventiva, requer analise, pelo julgador, de sua necessidade e
adequacéo, a teor do art. 282 do CPP, observando-se, ainda, se a
constricdo é proporcional ao gravame resultante de eventual
condenacéo.

3. A prisdo preventiva somente sera determinada quando nao for
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cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar e quando
realmente se mostre necessaria e adequada as circunstancias em
gue cometido o delito e as condi¢des pessoais do agente. Exegese
do art. 282, § 6°, do CPP.

4. No caso, mostra-se devida e suficiente a imposicdo de
medidas cautelares alternativas, dada a apreensdo de reduzida
guantidade de estupefacientes e as condicdes pessoais dos
agentes, totalmente favoraveis.

5. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio, para substituir a cautelar das prisées pelas
medidas alternativas previstas no art. 319, I, IV e V, do Cédigo de
Processo Penal.

(HC 382.704/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 16/02/2017, DJe 22/02/2017, grifei)

A vista do exposto, dou provimento ao recurso a fim de substituir a
custddia preventiva da recorrente por medidas cautelares diversas da prisdo, as quais

deveréo ser fixadas pelo Juizo de primeiro grau.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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