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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : VANESSA PIZARRO RIGUETE CORREA PORTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TAMIRIS JOSE CARDONA (PRESO)
PACIENTE : RANDER HELENO DA SILVA (PRESO)
PACIENTE : CLAUDIO CARLOS PRADO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. SUMULA 52/STJ. ALEGAGAO DE INIDONEIDADE DA
SEGREGACAO CAUTELAR. DECRETO FUNDAMENTADO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. QUANTIDADE DE DROGAS.
PEDIDO NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacido no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicBo ao recurso adequado, Stuacéo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja recomendavd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - "Encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacdo de
congrangimento por excesso de prazo” (Simula 52, Terceira Secdo, DJ
24/09/1992).

Il - A segregacéo cautdar deve ser consderada excegao, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

IV - No caso, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concr etos extraidos dos autos, gptos a judificar a necessidade de garantia da
ordem pulblica, notadamente se condderada a quantidade de entorpecentes
gpreendidos (822 gramas de maconha e 1 porcdo de crack), drecungéncia indicativa
de um maor desvador da conduta perpetrada, e que revela a indispensabilidade da
imposicéo da medida extrema na hipétese (pr ecedentes).

V - Condigdes pessoais favoraves, tais como primariedade, ocupacéo lidta e
resdéncia fixa, ndo tem o condéo de, por s sOS, garantirem a revogacdo da priso
preventiva se ha nos autos dementos hébels a recomendar a manutencéo de sua custddia
cautelar, o que ocorre na hipotese.

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido.
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Brasllia(DF), 07 de marco de 2017(Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 378.952 - SP (2016/0301144-0)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordinaio, com pedido liminar, impetrado em favor de
TAMIRIS JOSE CARDONA, RANDER HELENO DA SILVA e CLAUDIO CARLOS
PRADO, em face de v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo.

Depreende-se dos autos que 0S pacientes encontram-se  presos
preventivamente pela suposta prética do ddito de tréfico de drogas (fl. 22).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund de
origem, pleiteando, em sintese, a revogacao da prisdo preventiva. O pedido foi denegado em

V. acorddo ementado nos seguintes termos:

"Habeas corpus. TRAFICO ILICITO DE DROGAS e
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. Prisio preventiva. Pretendida
revogacdo. Inadmissibilidade. Sustentéculo para a prisdo proporcionado
por indicios de autoria e prova da materialidade. Custodia necesséria a
bem da ordem publica. Periculosidade que se extrai do modus operandi.
Apreensdo de crack, maconha, balanca de precisdo, além de dinhero.
Presenca dos requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP. Decisio bem
fundamentada. Insuficiéncia das medidas cautelares alternativas (art. 319
do CPP). Excesso de prazo na formacdo da culpa. Nao configuracao.
Inexisténcia de morosidade excessiva e de ma conducdo do feito pelo
Juizo. Proporcionalidade e razoabilidade que estdo sendo observadas no
caso concreto. Ordem denegada” (fl. 52).

Da 0 presente writ, no qua sustenta o impetrante, em sintese, a ocorréncia de
congrangimento ilegd devido a auséncia de fundamentos idéneos que judifiqguem a
manutencdo da prisdo preventiva, uma vez "que ndo tem sido aceita a prisdo cautelar
decretada com base apenas na gravidade abstrata do delito” (fl. 5).

Aduz, anda, estarem os pacientes sofrendo congdrangimento ilegd pelo excesso
de prazo para a formacdo da culpa, umavez que se encontram presos desde 17/11/2015 sem

0 encerramento da ingtrucdo caimind (fl. 6).
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Aponta, ademais, a presenca de condicOes favor aveis dos pacientes (fl. 4).

Requer, ao find, a concessio da ordem "a fim de que sgja relaxada a prisdo
ilegal dos pacientes, pelo excesso de prazo na formacgéo da culpa, ou revogada, por
auséncia dos requisitos da prisdo preventiva’ (fl. 8).

A medidaliminer foi indeferida as fls 60-61.

Asinformagdes foram prestadas as fls. 70-79 e 97-98.

O Minigério Pdblico Federa manifestou-se pela denegacdo da impetracéo em
parecer assm ementado:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. RACIONALIZACAO
NO USO DO MANDAMUS PRECEDENTES DO STJ E STF. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES PLEITO DE REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR FUNDAMENTADA
OBJETIVAMENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE,
NATUREZA E ACONDICIONAMENTO DE ENTORPECENTES QUE
EVIDENCIAM A PRATICA DE TRAFICO. ALEGACAO DE EXCESSO
DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. PRINCIPIO
DA RAZOABILIDADE QUE DEVE SER OBSERVADO. PRECEDENTES
DESSE EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL. PELA DENEGACAO DA
ORDEM" (fl. 83).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 378.952 - SP (2016/0301144-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA.  SUPERVENIENCIA  DE
SENTENCA  CONDENATORIA.  SUMULA
52/STJ. ALEGACAO DE INIDONEIDADE DA
SEGREGACAO CAUTELAR. DECRETO
FUNDAMENTADO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. QUANTIDADE
DE DROGAS. PEDIDO NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excedso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o
conhecimento da impetragéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga recomendavel
a concessdo da ordem de dfido.

Il - "Encerrada a ingrucdo criminal, fica
superada a alegacdo de constrangimento por
excesso de prazo” (SUmula 52, Tercera Secdo, DJ
24/09/1992).

1l - A segregaco cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem plblica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

IV - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, aptos a judificar a necessdade
de garantia da ordem publica, notadamente se
consdderada a quatidede de entorpecentes
gpreendidos (822 gramas de maconha e 1 porcdo de
crack), dreungdnda indicativa de um maor desvaor
da oconduta peperada, e que revda a
indispensabilidade da imposcéo da medida extrema na
hipdtese (pr ecedentes).
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V - Condigdes pessoas favordves, tais como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa nédo tem
0 condéo de, por si sds, garatirem a revogacéo da
prisio preventiva se ha nos autos dementos habeis a
recomendar a manutencéo de sua custodia cautdar, o
que ocorre na hipétese.

Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Exceso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Situacaéo que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessdo ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Prdiminarmente, cumpre informar que a alegacdo de excesso de prazo ndo
merece acolhida

Iso porque, conforme informagbes prestadas peo d. Juizo processante,
sobreveio sentenca condenatdria em desfavor dos ora pacientes, conforme se extra do
Seguinte excerto que passo a colacionar:

"6- Por seu turno, foi prolatada sentenca condenatéria, impondo-se ao
paciente Rander as penas de 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusio e 680 dias-multa; ao
paciente Claudio as penas de 05 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-multa e a
paciente Tamiris as penas de 03 anos e 09 meses de reclusdo e 375 dias-multa, todos
COMo iNncursos nas penas do art. 33, ‘caput’, da L. 11.343/06. Por fim, os pacientes foram
absolvidos da prética do crime descrito no artigo 35, da L. 11.343/06, com fundamento
no artigo 386, VII, do Cédigo de Processo Penal” (fl. 98, grifa).

Asim sendo, consoante 0 disposto no Enunciado da Simula n. 52/STJ,
"encerrada a instrucao criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento ilegal por

excesso de prazo”.
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Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. (1) IMPI:_I'RAQAO VUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) EXCESSO DE
PRAZO. VERBETE SUMULAR 52 DA SUMULA DESTA CORTE. (3)
PRELIMINARES ABERTURA DE VISTA PARA O MINISTERIO
PUBLICO. CONSTRANGIMENTO. AUSENCIA. RESPEITO AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. PRECEDENTES DESTA CORTE E
DO STF. (4) RECEBIMENTO DA DENUNCIA DURANTE O RECESSO
FORENSE. PLANTAO JUDICIARIO. ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (5) NULIDADE DA PUBLICACAO DA AUDIENCIA DE
OITIVA DE TESTEMUNHA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSS BILIDADE. (6) NULIDADE EM RAZAO DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA OCORRDO ANTERIORMENTE A CITACAO PARA
APRESENTACAO DA DEFESA PRELIMINAR. RTO DA LEl N.
11.343/06 NAO OBSERVADO. CASO CONCRETO. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA RATIFICADO. OPORTUNIDADE DA DEFESA
APRESENTAR DEFESA PRELIMINAR ANTERIORMENTE A ANALISE
DE POSSVEL ABSOLVICAO SUMARIA. PRINCIPIOS DA AMPLA
DEFESA E DO CONTRADITORIO RESPEITADOS ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (7) ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

2. A teor da Siumula 52 desta Corte, uma vez proferida a
sentenca, resta superada a alegacdo de excesso de prazo da prisdo
cautelar.

[...]

7. Ordem ndo conhecida" (HC n. 252.015/SP, Sexta Turma,
Rel2 MinisraMaria Thereza de Assis Moura, DJe de 27/6/2014, grifa).

"HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. NULIDADES AUTO DE PRISAO EM
FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
CRIMES COM RITOS DISTINTOS ADOCAO DO PROCEDIMENTO DA
LEI DE DROGAS NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AMPLA DEFESA
OBSERVADA. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSCA DO JUIZ
INOBSERVANCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE
ESTADUAL. SUPRESSAO DE  INSTANCIA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[...]

4. Com a superveniéncia de sentenca condenatoria, a qual
negou aos pacientes o direito de recorrer em liberdade, fica superado o
alegado excesso de prazo para o término da instrucéo criminal (Simula
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n. 52/STJ), bem como esvaida a analise de eventual nulidade do decreto
de prisdo preventiva, visto que a custédia cautelar €, agora, decorrente
de ato judicial autdbnomo.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 267.598/MG,
Sexta Turma, Rd. Min. Rogeério Schietti Cruz, DJe de 27/5/2014, grife).

Passo a andise da fundamentacéo da constricéo cautdar.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingandias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, ar. decisfo impugnada esta fundamentada nos seguintes termos,

inverbis:

"E o rdatorio.

Consta dos autos que a Guarda Municipal recebeu dendncia anénima de
tréfico de entor pecente, envolvendo um casal e um olheiro.

Em diligéncia ao local dosfatos, foi avistado o acusado Claudio que gritou
para o0 acusado Rander fugir.

O acusado Rander em companhia de sua esposa Tamiris, jogou para
dentro de sua residéncia um embrulho.

Ao serem abordados, nada foi encontrado com os acusados, porém, o
embrulho que Rander dispensou, havia porcéo fragmentada de crack.

Com anuéncia do padrasto os Guardas Municipais efetuaram vistoria na
residéncia e foi encontrada a importancia de R$ 181,00 (cento e oitenta e umreais).

Pelo denunciante foi dito que o casal Rander e Tamiris ocultam
entor pecentes numa area verde que passa entre uns barracos e este local fica defronte
aresidéncia do referido casal.

No local indicado pelo denunciante, foi encontrado uma bolsa preta
contendo uma balancga digital, grande por¢do de erva de maconha prensada.

Decisdo.

Ouitros fatores devem preponderar com a necessidade de se resguardar a
ordem publica, haja vista o crime de trafico de drogas traz efeitos nefastos para a
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sociedade, na medida em que incentiva a criminalidade e destréi a base desta que € a
familia.

No mais, a ingtrucdo da causa ainda ndo teve inicio e a prisdo deve ser
mantida também por conveniéncia da instrucéo criminal, porque ainda ndo houve a
citacéo pessoal e, caso 0 ato nédo serealiza, 0 processo devera ficar suspenso, nos termos
do disposto no artigo 366 do Cédigo de Processo Penal.

Assim sendo, mostra-se prematura a concessao do beneficio da liberdade
provisoria ou a substituicao da prisdo provisoria por outra medida cautelar.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 310, inciso |1, do Cédigo de Processo
Penal, CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE DE RANDER HELENO DA SILVA,
TAMIRIS JOSE CARDONA E CLAUDIO CARLOS PRADO EM PRISAO PREVENTIVA,
pois presentes os requisitos dos artigos 312 e 313 do referido Diploma Legal e
inadequadas e insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo, pelas razoes ja
expostas.

Expecam-se mandados de prisao” (fls. 22-23, grifa).

A andise do excerto adma transcrito permite a conclusio de que, congquanto
ucinta, a decisfo do Juizo de origem que determinou a segregac@o cautdar dos pacientes
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre o tema, uma vez que
devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidendam a
necessdade de garantia da ordem publica, notadamente se consderada a quantidede de
entorpecentes apreendidos (segundo a denlincia, 822 gramas de maconha, além de 1
por cao de crack), drcungénciaindicativade um maor desvalor da conduta perpetrada, e que
revela a indigpensabilidade da imposicao da medida extrema na hipGtese.

Sobre o tema, colaciono, oportunamente, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. NECESSDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTO VALIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisio do réu antes do transto em julgado da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

condenacdo, por ser medida excepcional, € cabivel apenas quando
demonstrada, em decisdo fundamentada, a necessidade do resguardo a
ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lel penal, e desde
que presentes indicios suficientes de autoria e prova da materialidade,
consoante os termos do art. 312 do CPP.

3. E vélida a custodia preventiva decretada com o fim de
assegurar a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do
delito, evidenciada na expressiva e na variada gquantidade de drogas
apreendidas com o paciente - 132 por¢des de cocaina (28,38g), 76 pedras
de crack (22,86g) , 199 porgdes de cocaina (42,78g) e 6 porcdes de
maconha (10,55g).

4. Habeas corpus néao conhecido" (HC n. 352.221/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 27/5/2016).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o éilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessdade da medida cautdar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, cifrada na significativa quantidade de drogas apreendidas -
quase um quilo de crack e mais de meio quilo de cocaina -,
demonstrando a hecessidade da prisdo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada” (HC n. 331.877/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 192/2016).

Faz-se necessrio asseverar que condigdes pessoas favoraves, tais como
primariedade, ocupacao lidta e resdéncia fixa, ndo tem o conddo de, por si sOs, garantirem a
revogacdo da prisfo preventiva se h& nos autos dementos habei's a recomendar a manutencéo
de sua custodia cautdlar, o que ocorre na hipotese. Nesse sentido: HC n. 221.061/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 9/9/2014; HC n. 297.221/MG,
Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard, DJe de 10/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.706/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 19/9/2014.

Por fim, cumpre ressdtar que, caso tenha ddo edtabelecido na sentenca

condenatdria regime diver so do fechado para o inido do cumprimento da pena, devem os
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pacientes aguardar o trangto em julgado de suas condenagtes em td regime - ressalvado o
entendimento pessoal deste rdator - competibilizando-se a priséo cautelar com 0 modo de
execucdo determinado na sentenca condenatoria

lludraivamente

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSD PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS INCONSTITUCIONALIDADE DA IMPOSCAO
COMPULSORIA DO REGIME INICIAL FECHADO (STF, HC N.
111.840). FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR.
REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO
CRIMINAL. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE NAO
RECONHECIDO. POSSBILIDADE DE AGUARDAR O TRANSTO EM
JULGADO DA CONDENACAO NO REGIME SEMIABERTO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

03. Se 0 réu permaneceu cautelarmente custodiado
durante a tramitagdo do processo, a circunstancia de ter sido fixado o
regime semiaberto para cumprimento da pena ndo confere, por si SO, 0
direito dele recorrer em liberdade, se subsistentes os pressupostos que
justificaram a prisdo preventiva. Todavia, até o transito em julgado da
sentenca condenatéria deverdo lhe ser assegurados os direitos
concernentes ao regime prisonal nele estabelecido. Conquanto
controvertida a quaestio, nesta Corte predomina o entendimento de que
" ndo ha incompatibilidade entre a negativa de recorrer em liberdade e a
fixac&o de regime semiaberto, caso preenchidos os requisitos do art. 312
do Cadigo de Processo Penal e desde que expedida a guia de execucao
provisdria nos termos da Simula 716/STF" (HC 286.470/SP, Rel.
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 07/10/2014;
RHC 52.739/MG, Rel. Ministro Jorge Muss, Quinta Turma, julgado em
04/11/2014).

04. Habeas corpus n&do conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para: a) estabelecer o regime semiaberto para cumprimento inicial
da pena; b) determinar que o paciente aguarde, neste regime, o transito
em julgado da condenacéo" (HC 304216/MG, Quinta Turma, de minha
rdlatoria, Rd. p/ Acdrdd Min. Newton Trisotto - Desembargedor
convocado do TYSC, DJe de 31/3/2015).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.
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QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0301144-0 HC 378.952 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00236749520158260320 20160000769184 21522806320168260000 236749520158260320
44482015

EM MESA JULGADO: 07/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : VANESSA PIZARRO RIGUETE CORREA PORTO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TAMIRIS JOSE CARDONA (PRESO)
PACIENTE : RANDER HELENO DA SILVA (PRESO)
PACIENTE : CLAUDIO CARLOS PRADO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



