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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

EMBARGANTE : VALMIR ARAUJO DA SILVA

ADVOGADO : JOAO DANIEL JACOBINA BRANDAO DE

CARVALHO E OUTRO(S) - BA022113
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CARATER INFRINGENTE. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. VIABILIDADE. RECURSO
ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. @TRANCAMENTO DA
PERSECUCAO PENAL. DENUNCIA. RECEBIMENTO. ART. 41
DO CPP. ATENDIMENTO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.
1. Em observancia aos principios da fungibilidade e da
instrumentalidade das formas, podem ser conhecidos como agravo
regimental os embargos declaratérios que, opostos contra decisdo
monocrética, a despeito de apontar a existéncia de omissdo no
referido decisum, busguem apenas a reversao do julgado.
2. E inadmissivel o recurso especial quando ndo demonstrada a
divergéncia jurisprudencial consoante o0 previsto nos arts. 541,
parégrafo unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ ou quando o
acordéo recorrido esta em consonancia com a orientacdo firmada por
esta Corte Superior.
3. Havendo a exordia acusatéria narrado — com congruéncia e de
forma suficiente a garantir o exercicio do contraditério e da ampla
defesa — que o0 acusado, presidente da comissdo permanente de
licitac&o, teria participado da aguisicéo fraudulenta dos equipamentos
meédico-hospitalares por Prefeitura Municipal, ao convidar empresa e,
de mé&-fé ou, pelo menos, com a assuncao do risco, sem efetuar a
devida pesquisa prévia de pregcos de mercado, consagrado sua
proposta supervalorada a vencedora do certame, escorreito o acordao
gue, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ, recebe a
exordid acusatdria, ante a existéncia de prova da materiaidade e
indicios razoéveis da autoria delitiva.
4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental.
Agravo regimenta n&o provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, receber os embargos
de declaragdo como agravo regimental e negar-lhe provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio
Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e Sebastio Reis Jinior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de margo de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 820.456 - BA
(2015/0302921-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

EMBARGANTE: VALMIR ARAUJO DA SILVA

ADVOGADO : JOAO DANIEL JACOBINA BRANDAO DE
CARVALHO E OUTRO(S) - BA022113

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

VALMIR ARAUJO DA SILVA opde embargos declaratorios,
entro do prazo regimental, contra minha decisao de conhecer do seu agravo,
mas negar seguimento ao seu recur so especial.

Alega, no entanto, que 0 meu decisum merece reforma, pois
apresenta contradicoes e omissdes, eis que devidamente demonstrado pelo
recorrente o dissidio pretoriano e "a decisdo ndo aponta qual 0 nexo de
causalidade entre o denunciado e o ddito imputado, assm como quedou-se
slente em relacdo a necessaria descricdo minima do elemento subjetivo” (fl.
697), a viabilizar tanto o conhecimento do recurso especia arrimado na alinea
"c" do permissivo constituciona quanto a "dteracdo do resultado do
julgamento que recebeu a denlincia em desfavor do embargante” (fl. 698).

Pugna, por isso, pelo conhecimento e provimento dos embargos
de declaragdo, a fim de que, extirpados os vicios inquinados, "0 recurso
especial sgja integralmente conhecido, admitidos e seus fundamentos
apreciados por esta Corte Superior de Justica" (fl. 699).
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EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CARATER INFRINGENTE. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. VIABILIDADE. RECURSO
ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. ¥ TRANCAMENTO DA
PERSECUCAO PENAL. DENUNCIA. RECEBIMENTO. ART. 41
DO CPP. ATENDIMENTO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.
1. Em observancia aos principios da fungibilidade e da
instrumentalidade das formas, podem ser conhecidos como agravo
regimental os embargos declaratérios que, opostos contra decisdo
monocrética, a despeito de apontar a existéncia de omissdo no
referido decisum, busquem apenas a reversdo do julgado.
2. E inadmissivel o recurso especia quando ndo demonstrada a
divergéncia jurisprudencial consoante o0 previsto nos arts. 541,
paragrafo unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ ou quando o
acordao recorrido estd em consonancia com a orientacéo firmada por
esta Corte Superior.
3. Havendo a exordid acusatéria narrado — com congruéncia e de
forma suficiente a garantir o exercicio do contraditorio e da ampla
defesa — que o acusado, presidente da comissdo permanente de
licitagdo, teria participado da aquisicéo fraudulenta dos equipamentos
meédico-hospitalares por Prefeitura Municipal, ao convidar empresa e,
de mé&fé ou, pelo menos, com a assun¢éo do risco, sem efetuar a
devida pesquisa prévia de precos de mercado, consagrado sua
proposta supervalorada a vencedora do certame, escorreito o acordao
gue, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ, recebe a
exordia acusatéria, ante a existéncia de prova da materiaidade e
indicios razoaveis da autoria delitiva.
4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental.
Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Os embargos declaratorios foram interpostos contra deciséo
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monocrética de minha relatoria e, conquanto indiquem a existéncia de omissao
no referido decisum, o que busca o embargante é a reversdo de meu
entendimento, razdes pelas quais merecem conhecimento como agravo
regimental, consoante farta jurisprudéncia desta Corte Superior, em prestigio
aos principios da fungibilidade e da instrumentalidade das formas. Nesse
sentido, dias. EDcl no RHC n. 57.860/RJ, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 62
T., DJe 23/2/2017 e EDcl nos EDcl no REsp n. 1.457.131/PE, Rel. Ministro
Jorge Mussi, 52 T., DJe 30/11/2016.

A Corte baiana recebeu denuncia oferecida em desfavor do
embargante/agravante e de um corréu, detentor de prerrogativa de foro, em
gue Ihe é imputada a pratica do delito previsto no art. 96, | e IV, da L& n.
8.666/1993, c/c o art. 29 do Cdbdigo Pendl e, irresignado, o agravante tentou
buscar a reforma do acdrdéo e a rejeicdo da denuncia, interpondo recurso
especial com espeque nas aineas "a' e "c" do art. 105 da Constituicéo Federal,
sob a assertiva de que o decisum violou os arts. 41 do Codigo de Processo
Penal, 6° da Lei n. 8.038/1990 e 397, Ill, do Cddigo Penal, além de
incorrer em dissidio jurisprudencial, tendo em vista: @) a inépcia da inicid,
gue "ndo apresentou narrativa clara das condutas imputadas, tampouco
apresentou quais seriam as circunstancias acerca do cometimento do delito" (fl.
589); b) atipicidade de sua conduta, uma vez que o fato narrado na denuncia
ndo se amolda ao descrito no art. 96, | e IV, da Lel 8.666/1993, pois "para a
consumacdo do delito é necessaria a existéncia do elemento subjetivo do tipo,
qual sgja o dolo especifico de fraudar a licitagdo. Ademais, o acorddo que
recebeu a denuncia ndo narra "qual teria sido o suposto dano ao erario” (fl.
593) efetivamente ocorrido.

O apelo especial, no entanto, foi inadmitido no juizo prévio de
admissibilidade, por incidéncia da Simula n. 7 do STJ (fls. 644-645), o que
ensegjou ainterposicdo do agravo a esta Corte Superior (fls. 650-656).

Ao examinar 0s autos, no entanto, percebi que, conguanto o
agravo merecesse conhecimento, a admissibilidade do recurso especial
encontra ébices, ainda que ndo aquele antevisto pelo Tribunal a quo.

Isso porque, ao contrério do insistentemente asseverado pelo
embargante/agravante, a divergéncia jurisprudencial ndo foi apontada
consoante o0 previsto nos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, 8§ 1°
e 22, do RISTJ, pois limitou-se 0 embargante/agravante a colacionar ementas
de varios julgados, sem, contudo, promover o0 devido cotego analitico,
expondo, de forma clara, as circunstancias que assemelhem e diferenciem 0s
casos confrontados.
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N&o bastasse, 0 acordao recorrido esta em consonancia com
a reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qua o
excepciona trancamento da persecucdo pena somente é cabivel quando
ficarem demonstradas, de maneira inequivoca e a um primeiro olhar, a
atipicidade da conduta, a absoluta falta de provas da materialidade do crime e
de indicios de autoria ou a existéncia de causa extintiva da punibilidade — o que
ndo é o caso dos autos —, devendo ser recebida a exordial acusatoria,
portanto, se atendido seu aspecto formal (art. 41, c/c o art. 395, I, do CPP) e
identificada a presenca tanto dos pressupostos de existéncia e vaidade da
relagdo processual quanto das condicOes para o exercicio da acdo pena (art.
395, Il, do CPP), a peca vier acompanhada de lastro probatorio minimo a
amparar a acusacgao (art. 395, Ill, do CPP) e o fato néo estiver acobertado por
nenhuma causa extintiva de punibilidade.

Nessa esteira, havendo a exordial acusatoria narrado que o
agravante/embargante, presidente da comissdo permanente de licitagdo, teria,
participado do superfaturamento dos equipamentos medico-hospitalares,
ao convidar empresa e, sem que antes tenha efetuado a devida pesquisa
prévia de precos de mercado, consagrado sua proposta a vencedora do
certame — de méa-fé ou, pelo menos, com a assuncao do risco —, apesar de
apresentada com sobrepreco equivalente a 66,81% do bem adquirido,
oferecendo, assim, uma narrativa congruente dos fatos, de forma suficiente a
garantir o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, e havendo prova da
materialidade e indicios razodveis da autoria delitiva, ndo haveria que se falar
em violagéo aos arts. 41 e 397, 111, ambos do CPP, tampouco do art. 6° da Le
Nn. 8.038/1990 pelo seu recebimento pelo Tribunal a quo.

E estando o acorddo recorrido em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, € inviavel a admisséo do recurso especial.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2015/0302921-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 820.456 / BA

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00284584220124010000 1822010 284584220124010000
EM MESA JULGADO: 16/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : VALMIRARAUJO DA SILVA
ADVOGADO : JOAO DANIEL JACOBINA BRANDAO DE CARVALHO E OUTRO(S) -
BA022113
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : CARLOSALBERTO LOPESBRASILEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : VALMIRARAUJO DA SILVA
ADVOGADO : JOAO DANIEL JACOBINA BRANDAO DE CARVALHO E OUTRO(S) -
BA022113
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



