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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 559.049 - PE
(2014/0194475-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : AMILCAR DUTRA FERNANDES

ADVOGADOS : ADEMAR RIGUEIRA NETO E OUTRO(S) - PE011308

DANIEL LIMA - PE016082
TALITA DE VASCONCELOS MONTEIRO CARIBE -

PE023792
CAROLINE TOURRUCOO DE ERMIDA FRIAS -
PE029371
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
PERNAMBUCO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENA-BASE. VALORACAO NEGATIVA DA
CULPABILIDADE. AFASTAMENTO DA CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. N&o cabe, em recurso especial, modificar o entendimento do
Tribunal a quo, que, em apelagdo, valorou de forma negativa a
culpabilidade do réu com lastro em elementos concretos dos autos,
ndo inerentes ao tipo pena. Consta no acdrddo que o agravante
utilizou socios de fachada para congtituir empresa e praticar o crime
tributario, o que, de fato, revela meticulosa articulagéo e preparacéo
para a sonegagao e gerou maior dificuldade para a fiscalizagdo das
autoridades fazendarias e para a identificacdo do ilicito.

2. Correta a incidéncia da Simula n. 7 do STJ, pois 0 agravante, a
pretexto da violagdo do art. 59 do CP, busca afastar a valoracdo
negativa da culpabilidade e apresentar justificativas para néo constar
como socio formal da pessoa juridica autuada pelo fisco, pretenséo
gue, para ser acolhida, demanda reexame de provas n&o delineadas
no acordéo.

3. Cumpre a este Superior Tribuna redizar somente o controle de
legalidade da dosimetria, de forma a corrigir opcoes judicias que
destoem do razoavel, por falta de discricionariedade (quanto ao
contetdo) vinculada (quanto ao procedimento e aos limites legais) do
juiz natural da causa, e ndo rever critérios subjetivos para a escolha
de melhor sangdo a ser aplicada para prevencao e repressao do delito.
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4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, com determinac&o, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de
Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de marco de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 559.049 - PE
(2014/0194475-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : AMILCAR DUTRA FERNANDES
ADVOGADOS : ADEMAR RIGUEIRA NETO E OUTRO(S) - PE011308
DANIEL LIMA - PE016082
TALITA DE VASCONCELOS MONTEIRO CARIBE -

PE023792
CAROLINE TOURRUCOO DE ERMIDA FRIAS -
PE029371

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

AMILCAR DUTRA FERNANDES interpde agravo regimental
contra decisdo de fls. 1.055-1.058.

Em suas razbes, alega 0 agravante a "inexisténcia de afronta a
Simula n. 7 desse Superior Tribunal" (fl. 1.069), porquanto "a violacdo a
dispositivo de le federal suscitada no apelo especial ndo busca, em absoluto, o
reexame de provas produzidas ao longo da instrucéo processua” (fl. 1.072).

Requer o provimento do recurso.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 559.049 - PE
(2014/0194475-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENA-BASE. VALORACAO NEGATIVA DA
CULPABILIDADE. AFASTAMENTO DA CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. N&o cabe, em recurso especial, modificar o entendimento do
Tribunal a quo, que, em apelagdo, valorou de forma negativa a
culpabilidade do réu com lastro em elementos concretos dos autos,
ndo inerentes ao tipo pena. Consta no acorddo que o agravante
utilizou sbcios de fachada para constituir empresa e praticar o crime
tributério, o que, de fato, revela meticulosa articulacéo e preparacéo
para a sonegacao e gerou maior dificuldade para a fiscalizagdo das
autoridades fazendarias e para a identificagdo do ilicito.

2. Correta a incidéncia da Simula n. 7 do STJ, pois o0 agravante, a
pretexto da violagdo do art. 59 do CP, busca afastar a valoracdo
negativa da culpabilidade e apresentar justificativas para ndo constar
como socio formal da pessoa juridica autuada pelo fisco, pretensio
gue, para ser acolhida, demanda reexame de provas n&o delineadas
no acérdéo.

3. Cumpre a este Superior Tribuna redizar somente o controle de
legalidade da dosimetria, de forma a corrigir opcdes judicias que
destoem do razoavel, por fata de discricionariedade (quanto ao
conteido) vinculada (quanto ao procedimento e aos limites legais) do
juiz natural da causa, e ndo rever critérios subjetivos para a escolha
de melhor sangdo a ser aplicada para prevencao e repressao do delito.
4. Agravo regimenta nédo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
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Mantenho a decisdo impugnada, pois ndo ha razdes que
justifiquem sua refor ma.

O agravante foi condenado a 3 anos, 1 més e 15 dias de
reclusdo, no regime iniciad aberto, penalidade substituida por duas penas
restritivas de direitos, por incursdo no art. 1°, Il eV, da Lei n. 8.137/1990,
c/c. o art. 71 do CP. Na ocasido da dosimetria, o Juiz assm fundamentou a
sentenca:

"Pass0 a dosar-lhe a pena.

O réu AMILCAR DUTRA FERNANDES ¢ prim&io, No entanto
congta dos autos que dém do presente processo, de ja respondeu
neta Vara ao processo n° 0009919- 55:2006.8.17.001), onde
também ¢é acusado de sonegacéo fiscd, tendo sdo condenado nesta
Vara, naqud é também acusado da prética de crime contra a ordem
tributaria (art. 1°, da Le n° 8.137/90) e restou condenado a 03 (trés)
anos e 06 (s8is) meses de reclusdo, cujo processo encontrase em
grau de apelacéo no Tribund de Jugtica de Pernambuco.

Na questdo posta em exame o réu utilizowse das mais variadas
formas de fraudes para ludibriar o fisco Esadual e escapar do
pagamento do ICMS devido em face das atividades comercias que
desempenhava

Como se tudo iss0 ndo bastasse, 0 acusado se utilizava c/os nomes
de socios 'laranjas paramanter em funcionamento umaempresa
queerasua.

Procedimentos fraudulentos como este lesam a arrecadacao tributéria
e, em Utimaingdncia, a prépria sociedade, que fica privada dos bens e
servigos que poderiam ser custeados com 0 produto dos tributos
sonegados.

Atitudes como a do denunciado representam concorréncia desleal
com o0s demais comerciantes que exercem Sua dividade
honestamente, honrando suas obrigactes perante o Fisco.

No tocante aos motivos do crime, fica claro que se referem a intencéo
de locupletamento indevido em detrimento dos cofres pablicos e do
traba ho honesto.

Traduzidas em nimeros, as consequéncias do crime ora analisado
sdo bastante significativas, vido que a sonegacao empreendida por
AMILCAR DUTRA FERNANDES redundou em um prejuizo aos
cofres publicos na ordem de R$ 61.905,03 (sessenta € um mil,
novecentos e Cinco reais e trés centavos), vaor audizado até 28 de
feveraro de 2011, conforme atesta 0 documento de fls. 500/501.
Sopesando os eementos acima dudidos, fixo a pena base do réu
AMILCAR DUTRA FERNANDES em 03 (trés) anos e 06 (s&is)
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meses reclusdo. Em face da ocorréncia de continuidade dditiva (art.
71, CP), mostrando os autos que as fraudes ocorreram ao longo dos
exercicios de 2002 a julho de 2004, aumento a pena fixada no
patamar de 1/3 (um terco), ficando a pena assm devada para 04
(quatro) anos e 08 (oito) meses de reclusio, a qud torno concreta e
Oefiniiva, & mingua de outras circunddncias legas elou causas
especials de diminuicgo e de aumento.

Fica o réu AMILCAR DUTRA FERNANDES condenado, ainda, ao
pagamento de 120 (cento e vinte) diasmulta, que fixo na base de um
trigesmo do sd&io minmo vigente ao tempo do fato para cada
diamulta, a ser devidamente audizado quando do seu efdivo
pagamento.” (fls. 864-865, negritel).

Em segundo grau de jurisdicéo, o agravamento da pena-base em
razéo da existéncia de agOes penais em curso e das consequéncias do crime foi
afastado. O colegiado decidiu, ainda, que: "as circunstancias judiciais analisadas
pelo Juizo a quo séo inerentes ao proprio tipo penal, a excecdo do fato de o
embargante ter utilizado socios laranjas para a abertura da empresa” (fl.
867). No voto do revisor, constou: "Das expressdes utilizadas pelo juiz
sentenciante, somente a utilizacéo de 'laranjas poderia servir para elevar
a culpabilidade do agente" (fl. 871).

Assim, somente em razdo da culpabilidade desfavoravel
(utilizacéo de socios de fachada), a pena-base foi exasperada em 6 meses de
reclusdo, resultando em 2 anos e 6 meses de recluséo e 30 dias-multa. Ante
a continuidade delitiva, incidiu 0 aumento de 1/4 e a pena ficou finalizadaem 3
anos, 1 més e 15 dias de reclusdo e 37 dias-multa. Aplicou-se o art. 44 do CP.

Nesse cenario, ndo ha falar em violacdo do art. 59 do CP,
pois a maior censurabilidade da conduta (culpabilidade), evidenciada pela
utilizacdo de socios de fachada para a pratica do crime tributario — o que
revela meticulosa articulacdo e preparacéo para a sonegacao e, ainda,
gera dificuldade para a fiscalizagdo das autoridades fazendérias e para a
identificacdo do ilicito —, justifica, concretamente, a elevacdo da
pena-base.

O agravante, em verdade, deduz inconformismo subjetivo
com a individualizacdo da pena, tese que ndo pode ser apreciada no
recur so especial, diante do 6bice da Simulan. 7 do STJ.

Correta a incidéncia do verbete sumular, porguanto o recurso
especial ndo é melo adequado para afastar a valoragdo negativa da
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culpabilidade, ante as justificativas de que: a) "a empresa ACIP Ceular Ltda.
néo estava em nome do recorrente pelo fato do mesmo sofrer restricdes
cadastrais a época’ ou b) "em nenhum momento, quando da deflagracdo da
referida agéo penal, 0 mesmo se furtou em admitir que era o real administrador
da empresa, fato, que, por s so, faz cair por terra os argumentos expendidos
pelo magistrado monocrético e ratificados pelo Tribunal a quo” (fl. 906). A
andise da pretensdo demanda reexame de fatos e de provas, e ndo mera
revaloracdo do enquadramento fatico deimitado no acérddo recorrido,
providéncia ndo admitida no recurso especial.

Cumpre a este Superior Tribunal realizar somente o controle de
legalidade da dosimetria, de forma a corrigir opcdes judiciais que destoem do
razoavel, por fata de discricionariedade (quanto ao contetido) vinculada
(quanto ao procedimento e aos limites legais) do juiz natural da causa, hipotese
ndo verificada nos autos, haja vista a fundamentacdo concreta externada
para a analise negativa da culpabilidade e o aumento proporcional da
pena basica, em apenas 6 meses de r eclusio.

Rever critérios subjetivos para a escolha de melhor sancéo a ser
aplicada para prevencéo e repressao do delito esbarra no ébice da Simula n. 7
do STJ.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Determino o envio de copia dos autos ao Juizo da condenacao,
a fim de que sgam tomadas as providéncias cabiveis para a execucdo imediata
da pena imposta ao agravante. A determinagdo deve ser desconsiderada caso 0
réu cumpra, atualmente, a reprimenda.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0194475-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 559.049 / PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00120060270021 00270028420068170001 00500394059 11712006 120060270021
2534467 253446700 270028420068170001 500394059 9200503028063

EM MESA JULGADO: 14/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : AMILCAR DUTRA FERNANDES
ADVOGADOS : ADEMAR RIGUEIRA NETO EOUTRO(S) - PE011308

DANIEL LIMA - PE016082
TALITA DE VASCONCELOSMONTEIRO CARIBE - PE023792
CAROLINE TOURRUCOO DE ERMIDA FRIAS - PE029371

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CORREU : ANDRE CANDIDO DE ARRUDA
CORREU : ISABELA PIERECK DE SA
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéaria
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : AMILCAR DUTRA FERNANDES
ADVOGADOS : ADEMAR RIGUEIRA NETO E OUTRO(S) - PE011308

DANIEL LIMA - PE016082

TALITA DE VASCONCELOS MONTEIRO CARIBE - PE023792

CAROLINE TOURRUCOO DE ERMIDA FRIAS - PE029371
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, com determinacdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
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Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
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