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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ALANDESON DE JESUS VIDAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIANO DOS SANTOS

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. PROGRESSAO DE REGIME
PRISIONAL. IMPOSSIBILIDADE. NAO CUMPRIMENTO DE REQUISITO
SUBJETIVO. FALTAS DE NATUREZA GRAVE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinério (v.g.. HC 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe
de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Tercara Segdo desta Corte dinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subditutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.. HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe
de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bélizze,
DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Re. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dfido.

[l - Para a concesso do beneficio da progresséo de regime, deve o0 acusado
preencher 0s requisitos de natureza objetiva (lapso temporal) e subjetiva (bom
comportamento car cer ario), nostermos do art. 112 da Le de Execucles Penas.

IV - Na hipotese dos autos, ndo se vidumbra quaquer ilegdidade ou
arbitrariedade na decisio impugnada, tendo em vida as peculiaridades do caso concreto
que judificam o indeferimento da progressdo do regime prisonal em razéo da
ausincia do cumprimento do requisito subjetivo pdo apenado, ante o histdrico
prisond defavoravel e as faltas disciplinares anotadas em seu prontuario.
(Precedentes).

Habeas Corpus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 10 de marco de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 312.923 - SP (2014/0343640-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso especid, impetrado pela Defensoria Pdblica em favor de
ADRIANO DOS SANTOS.

Depreende-se dos autos que o Paciente teve deferido 0 seu pedido de
progresséo de regime. Diante disso, 0 Minigéio PUblico estadua recorreu ao eg. Tribund de
Judtica que, em sede de agravo em execucdo, determinou O retorno do “"sentenciado ao
regime fechado e, em seguida, a sua submissdo a exame criminolégico”, para que o ilugre
magistrado de primeiro grau fizesse novo exame a respeito do requisto subjetivo para fins de
progressao ao regime intermedi&io (fl. 8, e-STJ).

Dai o presente habeas corpus no qua se dega que ndo se pode fundamentar a
exigéncia do exame aiminolégico na gravidade abstrata do ddlito ou nas suas consequéncias
(fl. 4, e-STJ). Pede, ao find, que Ihe sgja concedida a progresséo ao regime semiaberto.

A liminar foi indeferida as fls 37-38, e-STJ.

Ao se pronunciar, a douta Subprocuradoria-Gerd da Replblica, as fls 63-65,
e-STJ, manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas cor pus.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 312.923 - SP (2014/0343640-6)

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. PROGRESSAO DE REGIME
PRISIONAL. IMPOSSIBILIDADE. NAO
CUMPRIMENTO DE REQUISTO SUBJETIVO.
FALTAS DE NATUREZA GRAVE.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagd0 no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habess corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.:
HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa
Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Terceira Secéo desta Corte dinharam-se a esta dicgéo,
e, desse modo, também passaram a repudiar a
utilizacdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.. HC 284.176/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC
297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de
4/9/2014 e HC 253.802/M G, Sexta Turma, Rd. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus subdtitutivo
quando cebive o recurso préprio, Stuacdo que implica
0 ndo-conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso
de se veificar configurada flagrante ilegdidade apta a
gaar ocondrangimento  ilegd, recomenda a
jurisprudénciaa concessao da ordem de dficio.

Il - Para a concessio do benefido da
progressao de regime, deve 0 acusado preencher os
requisitos de natureza objetiva (lapso temporal) e
subjetiva (bom comportamento carcerério), nos
termos do art. 112 daLe de Execucles Penas.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

IV - Na hipdtese dos autos, ndo se vidumbra
qualquer ilegdidade ou arbitrariedade na decisio
impugnada, tendo em vida as peculiaridades do caso
concreto  que judificam o indeferimento  da
progressio do regime prisonal em razdo da
ausincia do cumprimento do requisito subjetivo pelo
apenado, ante o higdrico prisond defavorave e as
faltas disciplinares anotadas em seu prontuario
(Precedentes).

Habeas Corpus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientac@o no sentido de ndo admiitir aimpetracdo de habeas corpus
subditutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Auréio, DJe de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte dinharam-se a edta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pefilhando esse entendimento, a utilizaco de
habeas corpus subditutivo quando cabivel o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Nos autos, questionase 0 v. acdrddo que reconheceu a auséncia do
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preenchimento do requisito subjetivo para a concesséo da progressio a0 regime
semiaberto do paciente.

Com €feto, para a concessdo do beneficio da progressdo de regime, deve o
sentenciado preencher os requidtos de natureza objetiva (Igpso tempord) e subjetiva (bom
comportamento carcerario), nostermos do art. 112 da Le de Execucdes Penas.

Na egpécie, em que 0 sentenciado cumpre pena de 18 (dezoito) anos, 4
(quatro) meses pda prética dos dditos de roubo e furto, ndo se vidumbra qualquer ilegdidade
ou arbitrariedade no v. acorddo que determinou o retorno do paciente ao regime fechado,
porquanto se mostra devidamente fundamentada na auséncia do requisito subjetivo, ante o
cometimento de faltas disciplinar es de natureza grave.

A propdsito, cito trecho extraido do v. Acdrddo do Tribund a quo, verbis:

" A0 gue consta da documentacéo acostada aos autos, o agravado cumpriu
0 lapso temporal minimo necessario a progressao de regime e obteve parecer favoravel
da diregdo do presidio.

Contudo, compulsando o boletim informativo emitido pela Secretaria da
Administracéo Penitenciaria (...), constata-se ostentar 0 sentenciado envolvimento em
crime grave (roubo), e, ainda, ter cometido quatro faltas disciplinares de natureza
grave, de modo que pairam duvidas acerca de suas condicBes de reintegracdo a
sociedade.

Assim, mostra-se mais do que necessario o imediato retorno do agravado
ao regime fechado e, em seguida, a sua submissio a exame criminologico, para
apuracado de suas reais condigdes de reinsercao social.

Ante 0 exposto, da-se provimento ao agravo, a fim de cassar a deciséo
recorrida, determinando o retorno do sentenciado ao regime fechado e, em seguida, a
sua submissio a exame criminologico, bem como que o MM. Juizo a quo proceda a
ulterior apreciacdo do preenchimento (ou ndo) pelo agravado do requisito subjetivo
demandado para a progressao ao regime intermediario” (fl. 12-13, e-STJ).

N&o se vidumbra quaquer ilegdidade ou arbitrariedade na decisdo impugnada,
a qua se encontra devidamente fundamentada em dados extraidos dos autos, tendo em viga
as peculiaridades do caso concreto que judificam o indeferimento da progresséo do regime
prisond em razéo daauséncia do cumprimento do requisito subjetivo pelo apenado.
Confiram-se, a propodsito, 0s seguintes precedentes desta Corte:
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"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. PROGRESSAO DE
REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. DESNECESSDADE.
FACULDADE DO MAGISTRADO MEDIANTE DECISAO MOTIVADA.
INDEFERIMENTO COM BASE EM DADOS CONCRETOS EXTRAIDOS
DO EXAME TECNICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus
substitutivo ante a previsao legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/9/2012; RHC n.
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP,
Rel. Ministra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizagdo desmedida do writ substitutivo
em detrimento do recurso adequado (v.g.. HC n. 284.176/RJ, Quinta
Turma, Rel. Minigtra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdlio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n.
293.528/F, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC
n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Ministra Maria Thereza de Asss Moura,
DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso préprio, situacdo que implica o ndo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
ordem de oficio.

Il - Para a concessdo do beneficio da progressdo de
regime, deve o acusado preencher os requisitos de natureza objetiva
(lapso temporal) e subjetiva (bom comportamento carcerério), nos termos
do art. 112 da L ei de Execugdes Penais.

IV - N&o se vidumbra qualquer ilegalidade ou
arbitrariedade na decisdo impugnada, tendo em vista as peculiaridades
do caso concreto que justificam o indeferimento da progressao do regime
prisional em razdo da auséncia do cumprimento do requisito subjetivo
pelo apenado.

Habeas Corpus nao conhecido" (HC 300005/SP, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJede 28/11/2014).

"PENAL E PROCESIUAL PENAL. HABEAS CORPUS
UBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO CONCEDIDA EM 1° GRAU.
CASSACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REQUISITO SUBJETIVO
NAO PREENCHIDO. PACIENTE QUE APRESENTA HISTORICO
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CARCERARIO CONTURBADO, COM REGISTRO DE FALTAS
GRAVES.  FUNDAMENTACAO CONCRETA.  ILEGALIDADE
FLAGRANTE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
Quperior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de
oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. Legitima é a denegacdo de progressdo de regime com
fundamentos concretos, pelo ndo preenchimento do requisito subjetivo
em virtude, essencialmente, do histérico carcerario do paciente, com o
registro de quatro faltas graves e existéncia de duas outras condenagoes a
serem unificadas. Precedentes.

3. Ademais, a pretendida inversdo do julgado, com vistas a
afericdo do cumprimento do requisito subjetivo ndo se coaduna com a
estreita via do habeas corpus. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 297182/SP, Sexta
Turma, Rd. Minigro Nefi Cordero, DJe de 14/11/2014).

Ante 0 exposto, néo conheco o presente habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0343640-6 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20140000699955 598560 70030229420148260344
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ALANDESON DE JESUSVIDAL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIANO DOSSANTOS

HC 312.923/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 10/03/2015

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo

de Regime
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)

votaram com o Sr. Ministro Relator.



