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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°608.119 - RS
(2014/0291995-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL IPERGS
PROCURADOR : DANIELA FERNANDA COSTA E OUTRO(S)
EMBARGADO : MARI OLINDA DA ROSA MARQUES
ADVOGADOS : ARIANE SCHORR PASCHOAL
MARCUS TAVARES MEIRA
PABLO RODRIGO SCHACKER PASCHOAL
TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DISCUSSAO ACERCA DO
PRAZO PRESCRICIONAL DE EXECUCAO DE SENTENCA EM
CASO DE DEMORA NO FORNECIMENTO DE
DOCUMENTACAO REQUERIDA AO ENTE PUBLICO. MATERIA
SUBMETIDA A RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC.
RESP 1.336.026/PE. NECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DOS
AUTOS NA ORIGEM. RETORNO AO TRIBUNAL A QUO.

1. Embargos de declaracéo que suscitam omisséo acerca
de jugamento, no agravo regimentd, de maéia controvertida e
submetida & gpreciacdo pela Ssemdica dos recursos repetitivos de que
tratao art. 543-C do CPC.

2. A discussio acerca do prazo prescriciona na execucéo
de sentenca, em caso de demora no fornecimento de documentacéo
requerida a0 ente publico, etd pendente de apreciacdo (RE
1.336.026/PE), sendo necess&io o0 sobrestamento dos autos na origem
até conclusfo desse julgamento.

Embargos de declaracdo acolhidos, com efetos
infringentes.

ACORDAO
"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracéo, com
efeitos modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minisro(a)-Rdator(a)." Os Srs.

Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e
Assusate Magahées votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 17 de marco de 2015(Data do Julgamento).
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de embargos de declaracdo opostos peo INSTITUTO DE
PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL — IPERGS corntra
acordao da Segunda Turma desta Corte assm ementado (fl. 456, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
PREVIDENCIARIO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO
INEXISTENTE. EXECUCAO DE SENTENCA. INCIDENTE DE
LIQUIDACAO. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
VERIFICACAO DE INERCIA DO EXEQUENTE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE.
SUMULA  7/STJ. DISPOSTIVOS TIDOS POR VIOLADOS
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. N&o ha ofensa ao art. 535, I, do CPC por suposta omissio
no julgado se o aresto solucionou a controvérsia de forma completa
e suficientemente fundamentada, apenas adotando entendimento
contrario a pretensio da parte recorrente.

2. As conclusdes do julgado fundadas nos fatos e provas dos
autos, quanto a verificacdo da inércia da exequente para fornecer
documentos necessarios a execucdo da sentenca, ndo podem ser
revistas na via especial, por 6bice da Simula 7/STJ.

3. A Corte a quo ndo analisou a matéria recursal aluz dos arts.
197 a 204 e 884, 885 e 886 do Cadigo Civil, apontados como
violados. Desse modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso
especial por auséncia de prequestionamento, entendido como o
indispensavel exame da questédo pela decisdo atacada, apto a
viabilizar a pretensdo recursal. Incidéncia da Simula 211 do
Quperior Tribunal de Justica.
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Agravo regimental improvido.”

O embargante dega omissfo no julgado ao deixar de sopesar que a
controvérsa em questdo versa sobre matéria submetida a andise da Corte Especid sob
0 status dos recursos repetitivas de que trata o art. 543-C do CPC, nos autos do REsp
1.336.026/PE. Entende que 0 presente feito deve ser sobrestado no Tribund de origem

até conclusio daguele julgamento.

A embargada apresentou impugnacdo, requerendo sgam os aclaratorios
desacolhidos e declarados protelatdrios, por ndo atenderem ao disposto no art. 535 do
CPC.

E, no essencid, o rdatério.
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PROCESSUAL CIVIL. DISCUSSAO ACERCA DO
PRAZO PRESCRICIONAL DE EXECUCAO DE SENTENCA EM
CASO DE DEMORA NO FORNECIMENTO DE
DOCUMENTACAO REQUERIDA AO ENTE PUBLICO. MATERIA
SUBMETIDA A RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC.
RESP 1.336.026/PE. NECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DOS
AUTOS NA ORIGEM. RETORNO AO TRIBUNAL A QUO.

1. Embargos de declaragéo que sustitam omissao acerca
de julgamento, no agravo regimentd, de maéia controvertida e
submetida & gpreciacéo pela Ssemética dos recursos repetitivas de que
trata o art. 543-C do CPC.

2. A discussio acerca do prazo prescriciona na execucdo
de sentenca, em caso de demora no fornecimento de documentagéo
requerida a0 ente plblico, eta pendente de apreciacdo (RE
1.336.026/PE), sendo necessxio 0 sobrestamento dos autos na origem
até conclusio desse julgamento.

Embargos de declaragdo acolhidos com efetos
infringentes

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):
O recurso merece acolhimento.

A presente demanda envolve discussio acerca do prazo prescriciond de
execucdo de sentenca em caso de demora no fornecmento de documentacéo requerida
a0 ente publico.

Procede a afirmac&o do embargante acerca da exiséncia de decisdes do
STJem sentido contrério aos precedentes citados no acérdao embargado.

O tema, na verdade, ainda ndo esta pacificado nesta Corte Superior.
Com €feito, referida temética encontra-se afetada a Primara Secéo do STJ, aguardando
0 julgamento do REsp 1.336.026 — PE (2012/0156497-7), Rd. Min. Og Fernandes,
Primeira Secdo, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC).
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A detacdo de recurso epecid como representativo da controvérsa
demanda a0 Tribund de origem a suspensio de recursos interpostos que abordem
idéntica questdo, até o julgamento definitivo da controvérsa. Apds o pronunciamento
desta Corte, 0s recursos suspensos devem ser andisados na forma previstanos 88 7° e
8° do art. 543-C do CPC (art. 5°, indso |11, da Resolugéo n. 8/2008 da Presdénciado
ST1)).

Nesse santido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERS A, NO QUAL SE DISCUTE
QUESTAO IDENTICA. PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA
PREJUIZO A NENHUMA DAS PARTES NECESSDADE DE SE
OBSERVAR OSOBJETIVOSDA LEI 11.672/2008.

1. O Codigo de Processo Civil admite a interposicao de agravo
regimental apenas quando o Relator trata sobre a viabilidade ou ndo
do recurso (nega seguimento ou da provimento ao recurso),
conforme se depreende do art. 557 do CPC. No caso concreto,
consderando que a decisio ora agravada ndo tratou sobre a
viabilidade ou ndo do recurso especial, € manifestamente
inadmissivel a interposicao de agravo regimental em face do julgado,
sobretudo porque a determinacdo em comento ndo ensgja prejuizo
para as partes.

2. Em relacdo ao alegado prejuizo, é manifesta a sua ndo
ocorréncia, ndo obstante os esforgos da agravante. 1sso porque a
decisio que determina a devolucdo dos autos ao Tribunal de origem
para que, apds publicado o acdérddo relativo ao recurso
representativo da controvérsia (atual mente pendente de julgamento),
0 recurso especial (objeto do agravo) sgja apreciado na forma do
art. 543-C, 8 7°, do CPC — 1) tenha seguimento denegado na
hipotese de o acordéo recorrido coincidir com a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica; (ou) 2) seja novamente examinado pelo
Tribunal de origem, na hipotese de o acérdao recorrido divergir da
orientacdo do Superior Tribunal de Justica — ndo tem aptidao para
gerar nenhum prejuizo ao recorrente. Ressalte-se que "tem a parte
interesse e legitimidade de recorrer somente quando a decisdo
agravada lhe causar prgjuizo ou Ihe propiciar situacdo menos
favoravel, pois sO recorre quem sucumbe” (AgRg na Rd 1.568/RR,
Corte Especial, Rdl. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 1°.7.2005).
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3. Ademais, se 0 Ministro Relator admite o recurso especial
como representativo da controvérsia e determina a suspensdo dos
demais recursos (como ocorre no caso dos autos), comunicando a
decisdo aos Tribunais de segundo grau, ndo se revela adequado que
sga admitido ou inadmitido recurso especial no qual se discuta
guestéo idéntica, antes do pronunciamento definitivo do Superior
Tribunal de Justica (art. 543-C, 88 1° e 2°, c/c 0 art. 2° da Resolugéo
8/2008 do STJ).

4. Além disso, em razdo das modificacfes inseridas no Codigo
de Processo Civil pdas Leis 11.418/2006 e 11.672/2008 (que
incluiram os arts. 543-B e 543-C, respectivamente), ndo ha obice
para que o Relator, levando em consideracéo razoes de economia
processual, aprecie 0 recurso especial apenas quando exaurida a
competéncia das ingt@ncias ordinarias. Nesse contexto, se ha nos
autos recurso  extraordinario sobrestado em razdo do
reconhecimento de repercussdo geral no ambito do STF e/ou recurso
especial cuja questdo central estgja pendente de julgamento em
recurso representativo da controvérsia no ambito desta Corte (caso
dos autos), € possivel ao Relator determinar que 0 recurso especial
sga apreciado apenas apOs exercido 0 juizo de retratacdo ou
declarado prejudicado o recurso extraordinario, na forma do art.
543-B, § 3°, do CPC, €/ou apbs cumprido o disposto no art. 543-C, §
7°, do CPC. E oportuno registrar que providéncia similar é adotada
no ambito do Supremo Tribunal Federal.

5. Entendimento em sentido contrario — para que a suspensao
ocorra sempre no ambito do Superior Tribunal de Justica —implica
esvaziar um dos objetivos da Lel 11.672/2008, qual sga, ‘criar
mecanismo que amenize o problema representado pelo excesso de
demanda” deste Tribunal. Assm, deve ser "dada oportunidade de
retratacéo aos Tribunais de origem, devendo ser retomado o tramite
do recurso, caso a decisdo recorrida sga mantida’, sendo que tal
solucdo 'inspira-se no procedimento previsto na Lel n® 11.418/06 que
criou mecanismo simplificando o julgamento de recursos maltiplos,
fundados em idéntica matéria, no Supremo Tribunal Federal’,
conforme constou expressamente das justificativas do respectivo
Projeto deLa (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimental ndo conhecido."

(AgRg no AREs 153.829/Pl, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17.5.2012)

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracdo para anular o
acordao proferido no agravo regimenta e a decisdo monocratica anterior, bem como
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determinar a devoluc@o do processo ao Tribund de origem, com a devida baixa nesta
Corte, para que, apés a publicacdo do acorddo representetivo da controvérsia, o
presente especid: (@) tenha seguimento negado caso 0 acorddo recorrido se harmonize
com a orientacéo proferida pelo Superior Tribund de Justica; ou (b) tenha novo exame
pelo Tribund de origem, caso 0 acdrdéo recorrido divirja do entendimento firmado no
Superior Tribund de Justica

Oficiese a0 Preddente do Tribund de origem para que, em casos
idénticos, adote o procedimento acima mencionado, caso anda ndo o tenha
providenciado.

E como penso, é como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0291995-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 608.119/RS

Numeros Origem: 00853080920148217000 02562897120148217000 03802343220138217000 111103617282
2562897120148217000 3802343220138217000 70056556079 70058927450
70060637261 70061853495 853080920148217000

PAUTA: 17/03/2015 JULGADO: 17/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IPERGS
PROCURADOR : DANIELA FERNANDA COSTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARI OLINDA DA ROSA MARQUES
ADVOGADOS . MARCUSTAVARES MEIRA

TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR E OUTRO(S)
ARIANE SCHORR PASCHOAL
PABLO RODRIGO SCHACKER PASCHOAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Pensao

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IPERGS

PROCURADOR : DANIELA FERNANDA COSTA EOUTRO(S)

EMBARGADO : MARI OLINDA DA ROSA MARQUES

ADVOGADOS : MARCUSTAVARESMEIRA

TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR E OUTRO(S)
ARIANE SCHORR PASCHOAL
PABLO RODRIGO SCHACKER PASCHOAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



