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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 300.300 - RJ (2014/0186946-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: MARCO AURELIO TORRES SANTOS

: MARCO AURELIO TORRES SANTOS E OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: THAIS BUARQUE COSTA (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. REQUISITOS. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia conditucional, exceto quando a ilegdidade apontada for
flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de oficio.

2. A segregacdo cautelar € medida excepcional, mesmo no tocante aos
crimes de trafico de entorpecente e associacdo para o trafico, e o
decreto de prisdo processua exige a especificagdo de que a segregacéo
atende a pdo menos um dos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

3. Explicitada no decreto preventivo, assm como no acordéo recorrido,
a gravidade concreta do delito, indicativa da periculosidade da paciente,
em razé da quantidade de droga apreendida e das circunstancias em
gue o ddito ocorreu — quando tentava ingressar no estabelecimento
prisond para vidtar seu companhero, este possuidor de anteriores
condenactes por tréfico —, torna-se necessaria sua custédia provisoria
para a garantia da ordem publica.

4. CondicOes pessoais favoraveis ndo sdo garantidoras de eventua
direito subjetivo a liberdade provisoria quando a necessidade da priséo é
recomendada por outros e ementos, como na hipdtese dos autos.

5. Ordem n&o conhecida.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, nd conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador

convocado do TJ¥SC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TIYPE), Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de mar¢o de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 300.300 - RJ (2014/0186946-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
THAIS BUARQUE COSTA, agpontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica do
Estado do Rio de Janeiro.

Consta nos autos que a paciente foi presa em flagrante como incursa
nas penas do art. 33, c/c o art. 44, |11, ambos da Lei n. 11.343/2006. A priséo foi convertida em
preventiva.

Pugnando pela revogacdo da medida condritiva, a defesa impetrou
prévio writ, cuja ordem foi denegada.

Na presente impetracéo, alega auséncia de fundamentagcdo do decisum
gue converteu o flagrante em preventiva, que estaria baseado na gravidade abstrata do ddlito.

Afirma que a paciente preenche os requistos para responder ao
processo em liberdade, por ser inocente, menor de 21 anos, primaria, trabahadora, com
resdénciafixa

Sustenta, ainda, que na hipétese de eventua condenacdo, sua pena seria
substituida por redtritiva de direitos.

Pugna, liminarmente, pelo direito de aguardar solta o julgamento do
mérito do presente writ. No mérito, requer a revogacdo da prisdo preventiva.

Liminar indeferida (fl. 190).
Informagdes prestadas as fls. 198/205.

O Minigério Piblico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
210/223).

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas cor pus n&o pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegalidade apontada for flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

O luiz de plantdo homologou a prisdo em flagrante da paciente e do
outro acusado, convertendo-a em prisdo preventiva, nos seguintes termos (fl. 156):

Necessdria a manutencdo da prisdo cautelar, uma vez que ndo existe
comprovagdo da residéncia, de antecedentes ou de ocupagdo licita, sendo
certo que o indiciado Diego ja se encontra preso pela pratica de outro
crime. Logo, necessdria a manutencéo da custédia cautelar como garantia
da ordem publica e para assegurar a aplicacdo da le penal, ndo sendo
suficiente, por ora, a adocdo de medidas cautelares previstas no artigo 319
do CPP.

Pogsteriormente, o Tribund a quo, a0 apreciar a ordem origin&ia,
manteve a custodia da paciente, conforme se extrai do voto condutor (fls. 185/186):

No caso presente, ao contrério do que foi sustentado pelo impetrante, a
prisdo se justifica com base na gravidade em concreto do crime imputado,
tudo a indiciar a periculosdade da paciente envolvida no tréfico de
entorpecentes, sem desconsiderar a orientacéo primaria do artigo 44 da Le
11343/06 ja antes referido, mormente em razdo da quantidade da droga
apreendida, além das circunstancias da prisdo, certo que o companheiro da
paciente possui anteriores condenacgdes por tréfico, tendo a seguranca do
estabelecimento penal recebido prévia dentincia anénima informando que a
paciente Thais procuraria ingressar com entorpecente quando da visita ao
seu companheiro, 0 que deixou todos em derta.

Vé-se que, a principio, o caso dos autos ndo reflete um fato isolado, o que
serd avaliado pelo juiz de piso no curso dainstrugéo.

Inicidmente, cumpre relembrar que a segregacdo cautelar é medida
excepcional, mesmo no tocante ao crime de tréfico de entorpecentes. A prisdo processua exige
a especificacdo de que o decreto condgtritivo atende a pelo menos um dos requisitos do art. 312 do
Cadigo de Processo Pena, sendo certo que a proibicdo abstrata de liberdade provisoria também
se mostra incompativel com tal presuncdo congtituciona de ndo culpabilidade ou da presuncédo de
inocéncia, sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida quando da condenacéo.
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Sendo assm, cabe a0 julgador interpretar restritivamente o0s
pressupostos consignados na Lel Processual, fazendo-se mister a configuracdo empirica dos
referidos requisitos, sendo que razbes outras desprovidas de cunho acautelatério ndo podem ser
utilizadas para a imposi¢céo da medida congtritiva.

Na hip6tese dos autos, 0 magistrado de plantdo homologou a priséo em
flagrante da paciente, convertendo-a em preventiva como garantia da ordem publica e para
assegurar a aplicacéo dale pena, consderando a auséncia de comprovagdo de residéncia ou de

ocupagdo licita

Posteriormente, ao denegar a ordem de habeas cor pus di impetrada, a
Corte estadua fundamentou seu decisum na necessidade de garantia da ordem publica, em razéo
da gravidade concreta do ddlito, indicativa da periculosdade da paciente, em razéo da quantidade
de droga apreendida (179,31 gramas de maconha), adém das circunstancias em que a priséo foi
efetivada, i0 é quando tentava ingressar no estabelecimento prisond para vistar seu
companheiro, este possuidor de anteriores condenagdes por trafico.

Td fato demonstra a periculosdade concreta da acusada, o que, por S
S0, obsta a revogacao da medida condtritiva para garantia da ordem publica

Dessa forma, havendo elementos habeis a judtificar a priséo da ré, ndo
ha ilegdidade na decretacéo de sua custddia, pois a fundamentacdo encontra amparo nos termos
do art. 312 do Codigo de Processo Pena e na jurisprudéncia dominante. Cito, ilustrativamente, o
seguinte precedente:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
INGRESSO DE DROGA NO INTERIOR DE ESTABELECIMENTO
PRISIONAL. EXPRESSIVA QUANTIDADE DO TOXICO
APREENDIDO. GRAVIDADE DA CONDUTA INCRIMINADA.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE
PUBLICA. RESGUARDO DA POPULACAO CARCERARIA. PRISAO
CAUTELAR DEVIDA E JUSTIFICADA. CONDIQC)ES PESSOAIS
FAVORAVEIS. |IRRELEVANCIA. DESPROPORCIONALIDADE DA
CONSTRICAO.  INOCORRENCIA. MEDIDAS  CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o mangjo do habeas corpus originario
em substituicdo ao recurso ordin&rio cabivel, entendimento que foi aqui
adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegdidade, quando a ordem
poderéa ser concedida de oficio.

2. Ndo hd ilegdidade na manutencdo da prisdo preventiva guando
demonstrado que se mostra necess&ria, dada a gravidade concreta da
conduta incriminada, reveladora da ousadia da agente.

3. Caso em que a paciente, a despeito da existéncia de forte vigilancia
no local, ingressou em penitencidria na posse de expressiva
guantidade de maconha, que seria entregue ao seu companheiro, que
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|4 cumpria pena, cujo destino seria a venda aos demais reclusos,
autorizando a pronta resposta estatal para o resguardo da ordem e
saude publica, especialmente da populagéo carceraria.

4. Inviavel afirmar que a medida extrema é desproporcional em relacdo a
eventual condenagdo que areé sofrera ao fina do processo que a prisdo visa
acautelar.

5. Ndo ha como, em sede de habeas corpus, concluir que serd beneficiada
com afixagcdo de regime diverso do fechado ou com a substituicdo da pena
por medidas aternativas, dada a forma como ocorridos os fatos criminosos
e a quantidade da droga capturada.

6. CondigOes pessoais favoraveis, ndo comprovadas na espécie, ndo teriam,
em principio, 0 conddo de, isoladamente, ensgjar a revogacdo da prisdo
preventiva, se ha nos autos eementos suficientes a demonstrar a sua
imprescindibilidade.

7. Concluindo as instancias ordinérias pela necessidade da preventiva, resta
clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisdo. 8. Habeas
corpus ndo conhecido. (HC 308.122/SP, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta
Turma, DJe 12/02/2015). Grifos acrescidos.

Por derradeiro, mister se faz reconhecer que eventuais condicOes
pessoais favoraveis da ré ndo tém o conddo de, isoladamente, descondtituir a custddia preventiva,
caso estgjam presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a
decretacéo da medida extrema.

Sobressai, portanto, a existéncia de motivagcéo idonea a respaldar a
segregacdo cautelar da paciente.

Diante do exposto, NAO CONHECO do presente habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0186946-8 PROCESSO ELETRONICO HC 300.300/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00330035320148190000 02032307320148190001 2032307320148190001
330035320148190000

EM MESA JULGADO: 10/03/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCO AURELIO TORRES SANTOS
ADVOGADO : MARCO AURELIO TORRES SANTOS E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : THAISBUARQUE COSTA (PRESO)
CORREU : DIEGO TEIXEIRA MARTINI DE CASTRO FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Feix Fischer e Jorge Mussi votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



