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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 485.802 - SC (2014/0056300-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : GETULIO CARDOSO

ADVOGADO . JOAO BATISTA FAGUNDES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AMEACA. ALEGADA INSUFICIENCIA
PROBATORIA PARA CONDENACAO. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 7/STJE 279/STJ.

O recurso especid ndo sera cabive quando a andise da pretenséo recursd
exigr o reexame do quadro fatico-probatorio, sendo vedada a modificacéo das
premisses féicas firmades nas inddndas ordingias no amhbito dos recursos
extraordinarios. (Simula 07/STJ e Simula 279/STF).

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 17 de marco de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 485.802 - SC (2014/0056300-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: GETULIO CARDOSO
interpGs agravo regimental contra r. decisdo proferida pea entéo relatora, eminente Ministra
Laurita Vaz, que conheceu do agravo para negar ssguimento ap recurso especid sob os

seguintes termos:

"AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. CRIME DE
AMEACA. PLEITO DE ABSOLVICAO. ALEGACAO DE
INSUFICIENCIA DE PROVAS REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSOD
ESPECIAL".

No presente agravo regimentd, aduz o recorrente, em resumo, que "nega
vigéncia a lel federal por auséncia manifesta de provas robusta, ofendendo assm os
incisosii, v e vii do artigo 386 do codigo de processo penal” (fls. 276-277).

Condui que "ausente provas robustas acerca do cometimento do crime, a
ABSOLVICAO é medida que se impde, forte nos artigos 386, V do Codigo de Processo
Penal, uma vez faltarem o0s elementos necessarios a procedéncia da denlincia, quais
sgjam, autoria e materialidade, além do fato de a confissdo dever ser confrontada com
as demais provas do processo” (fl. 277).

Pugna pela reconsideracéo da decisfo agravada e, subddiariamente, pela
submissio do recurso a Turmajulgadora.

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdaodrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 485.802 - SC (2014/0056300-0)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AMEACA. ALEGADA
INSUFICIENCIA PROBATORIA PARA
CONDENA(;AO. INVIABILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS
SUMULAS 7/STJE 279/STJ.

O recurso especid ndo serd cabivd quando a
andie da pretensio recursa exigr o reexame do
quadro fético-probatério, sendo vedada a
modificacdo das premissas féicas firmedas nas
indéncias  ordindrias no  ambito dos  recursos
extraordinarios. (Simula 07/STJ e SUmula 279/STF).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesam o0s
argumentos do agravante, 0 recurso ndo merece prosperar, devendo ser mantido o decisum

ora agravado:

"Preenchidos os requisitos de admissibilidade e atacados os fundamentos
da decisao de inadmissio do recurso especial, deve o presente agravo ser conhecido.

Passo, assm, ao exame do recurso especial.

O recurso especial ndo comporta seguimento.

Verifica-se que a tese referente a auséncia de comprovacdo dos fatos
imputados a0 Recorrente demanda, irremediavelmente, o revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, atraindo o 6bice do enunciado sumular n.° 7 desta Corte
SQuperior de Justica.

Com efeito, o Tribunal a quo, em detida analise das provas coligidas aos
autos, constatou que o Recorrente praticou o crime de ameaca contra a vitima,
conforme se extrai dos seguintes excertos do acordao recorrido, in verbis:

"[..]

Infere-se da denulincia que, no dia 16 de marco de 2010, por volta das
11h30min, na rua Manod Pedro Flor, n° 1476, bairro Trés de Maio, no municipio de
Capivari de Baixo (), o denunciado Getulio Cardoso ameacou causar mal injusto e
grave a ofendida [...], sua ex-companheira, afirmando que se €la ndo se retirasse da
residéncia onde vivia, ele atearia fogo na casa.
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[..]

A materialidade e a autoria em ddlitos desta natureza se confundem e
habitualmente a prova de uma delas acaba acarretando a demonstracéo da outra. No
presente caso, ao se analisar a fundo a prova produzda, conclui-se que ambas estdo
devidamente comprovadas. a primeira por meio do Boletim de Ocorréncia (fls. 4-4v) e
pelas declaragdes prestadas em ambas as fases procedimentais. A segunda, por sua vez,
surge dos autos na forma dos depoimentos prestados tanto na fase policial quanto na
fasejudicial.

[...]

Ao contréario do que alegou a defesa, as desavencas existentes entre o
recorrente e a vitima néo séo suficientes para afastar a imputacéo, pois aquele causou
temor a ofendida quando ameacou atear fogo na casa, conforme declaracfes da prépria
vitima (fl. 72).

Isso porque, pouco importa se a residéncia € de propriedade do apelante,
de sua atual esposa ou da propria vitima. O mau injusto e grave foi proferido e deve ser
repreendido pelo ordenamento juridico patrio.

[...]

De outra banda, nos crimes cometidos em clandestinidade a palavra da
vitima assume fundamental importdncia para a educidacdo dos fatos e,
consequentemente, para fundamentar a sentenca condenatoria, mormente quando em
consonancia com os demais elementos de convicgao existentes nos autos, 0 que ocorreu
no caso.” (fls. 182/186)

Assm, para se afastar a referida conclusdo, seria imprescindivel a
realizacdo de um aprofundado exame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que
nao se mostra possivel na seara da via eeita, conforme exposto anteriormente.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 544, § 4.°, inciso |1, alinea b, do
Caodigo de Processo Civil c.c. art. 3.° do Cédigo de Processo Penal, CONHECO do
agravo para NEGAR SEGUIMENTO ao recurso especial” (fls 265-267).

Com efeito, 0 recurso especid ndo sera cabive quando a andise da pretenséo
recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a modificacdo das
premissas féicas firmadas nas ing@ncias ordinarias no ambito dos recursos extraordinérios
(Simula 07/STJ e SUmula 279/STF).

Por outro lado, € permitida a revaloragdo do conjunto probatério,
procedimento que consubstancia t&o somente a rel@tura dos fatos/provas consagrados no
acorddo atacado. Dessarte, a amples pretensdo de conferir nova qudificacdo juridica aos
fatos, sEm que sga necessrio 0 reexame do acervo probatdrio € admitida, Stuacdo

inocor rente na espécie.
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Logo, vé-se que o recorrente visa a reexaminar 0 contexto fético-probatorio
delineado no v. acdrdéo recorrido, ante a aegada insufidéndia probatoria para condenacéo, o
que ndo € admitido em sede de recurso especid.

Nesse santido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. ART. 171, § 3°, DO CP. PRETENSAO DE
ABSOLVICAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A alteracdo das conclusdes do acordéo recorrido exige
reapreciacdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o
Obice da Simula 7, STJ.

2. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no ARESp
546.485/MT, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribeiro, DJe de 1%9/2014).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS 296 E 297, AMBOS DO
CPPM. ABSOLVICAO. REEXAME FATICO PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instAncia
ordinaria, fazer um cotejo fatico probatério a fim de analisar a existéncia
de provas suficientes a a embasar o decreto condenatdrio ou a ensgar a
absolvicdo, porquanto é vedado, na via eleita, 0 reexame de provas,
conforme disciplina o enunciado 7 da Simula desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
REs 1464155/SC, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 16/9/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0056300-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 485.802/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 163100007335 20130472452 20130472452000100 20130472452000200
20130472452000201

EM MESA JULGADO: 17/03/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : GETULIO CARDOSO
ADVOGADO : JOAO BATISTA FAGUNDES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GETULIO CARDOSO

ADVOGADO : JOAO BATISTA FAGUNDES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



