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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 88.654 - SP (2011/0209911-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
EMBARGANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF
ADVOGADOS LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO

VIRGINIA VERIDIANA BARBOSA GARCIA E OUTRO(S)
EMBARGADO NOBUCO KIKUTI E OUTROS
ADVOGADO CHRYSIA MAIFRINO DAMOULIS E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE NAO
VERIFICADAS. ANALISE DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
INADMISSIBILIDADE. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO.

1. O reconhecimento da repercussdo geral da matéria pelo Supremo Tribunal
Federal, nos termos do artigo 543-B do Cdodigo de Processo Civil, ndo suspende
por si s6 a tramitagdo dos recursos especiais submetidos ao julgamento do
Superior Tribunal de Justica, mas eventual sobrestamento somente se dara na
hip6tese de posterior interposi¢éo de recurso extraordinario.

2. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos declaratérios, afigura-se
patente o intuito infringente da irresignacao, que objetiva ndo suprimir omissao,
afastar obscuridade ou eliminar contradicdo, mas, sim, reformar o julgado por via
inadequada.

3. Néo cabe ao Superior Tribunal de Justica, na via do recurso especial, 0 exame
de eventual ofensa a dispositivo da Constituicdo Federal, ainda que para fim de
prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia reservada ao
Supremo Tribunal Federal.

4, Embargos declaratérios rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de marco de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Fundacdo dos Economiarios

Federais - Funcef ao acérdao que negou provimento a agravo regimental no agravo em recurso

especial assim ementado:

alegacdes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PREVIDENCIA PRIVADA. PATROCINADOR. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM. BENEFICIO PREVIDENCIARIO COMPLEMENTAR. REVISAO DE
RENDA MENSAL INICIAL. PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO.

1. O patrocinador ndo possui legitimidade para figurar no polo passivo de
demandas que envolvam participante e entidade de previdéncia privada, ainda
mais se a controvérsia se referir ao plano de beneficios, como complementacéo
de aposentadoria, aplicacdo de indices de correcdo monetaria e resgate de
valores vertidos ao fundo. Precedentes.

2. A Segunda Secao desta Corte Superior ja decidiu que 'A acéo de cobranca de
parcelas de complementacdo de aposentadoria pela previdéncia privada
prescreve em cinco anos' (Sumula n° 291/STJ) ou, ainda, que 'A acdo de
cobranca de diferencas de valores de complementacdo de aposentadoria
prescreve em cinco anos contados da data do pagamento' (Sumula n° 427/STJ).
Ademais, 'Se, ja ndo sendo segurado, o autor reclama a restituicdo do capital
investido, a prescricdo quinquenal apanha o préprio fundo do direito; se, ao
revés, demanda na condi¢do de segurado, postulando presta¢des ou diferencas,
a prescricdo alcanga apenas as parcelas vencidas ha mais de cinco anos [da
propositura da acdo]' (REsp n° 431.071/RS, Rel. o Ministro Ari Pargendler,
Segunda Secado, DJ de 2/8/2007), tratando-se, nessa hipoétese, de relacdo de
trato sucessivo.

3. Na revisao de renda mensal inicial de beneficio previdenciario complementar, a
obrigacdo é de trato sucessivo, alcancando a prescricdo apenas as parcelas
vencidas anteriormente ao quinquénio que precede o ajuizamento da a¢do, néo
afetando, assim, o proprio fundo de direito.

4. Agravo regimental nao provido" (fl. 641).

A embargante alega a existéncia de omissdes no julgado com base nas seguintes

"(...)

O Recurso Especial da FUNCEF fora desprovido com base nos
seguintes fundamentos:

a) A relacdo entre o participante e a entidade de previdéncia néo
se confunde com a relacdo de emprego entre aquele e o patrocinador do plano
de beneficios;

b) N&o ha litisconsércio passivo necesséario entre a CEF e a
FUNCEF em razdo do pleito autoral, pelo que a CEF ndo teria qualquer
obrigacdo em razdo da alteracédo do regulamento e das novas regras aplicaveis;
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c) Resultados deficitarios devem ser suportados exclusivamente
pelo plano de beneficios.

Com todo o respeito e acatamento, as premissas ora indicadas séo
equivocadas e vao de encontro com o disposto na legislacdo aplicavel, e, em
Ultima andlise, ndo observam o disposto no art. 202 caput da Constituicdo
Federal, segundo o qual 'O regime de previdéncia privada, de carater
complementar e organizado de forma autdbnoma em relacdo ao regime geral de
previdéncia social, sera facultativo, baseado na constituicdo de reservas que
garantam o beneficio contratado, e regulado por lei complementar.' E com base
nessa premissa constitucionalmente estabelecida que o pleito recursal deve ser
apreciado, obrigatoriedade de se constituir reservas a garantir o beneficio
contratado, ou seja, o beneficio previsto no regulamento, conforme as regras
especificas nele previstas. Pelo que alterado o regulamento, automaticamente
esta alterado o beneficio, e novo beneficio exige nova constituicdo de reserva a
garantir-lhe cumprimento.

Uma vez que acao obijetiva alterar o regulamento e por conseguinte
modificar o préprio beneficio contratado, por 6bvio que é indispensavel nova
constituicdo de reservas a possibilitar esse novo beneficio, diverso daquele
anteriormente contratado.

Nessa toada, a natureza contratual da relagdo mantida entre a
entidade de previdéncia e o participante, que efetivamente difere e ndo se
confunde com a relacdo de trabalho entre o participante/assistido, ndo tem o
condao de afastar a responsabilidade da patrocinadora/instituidora de arcar com
o custeio de do novo beneficio que pode resultar do provimento do pleito autoral.

De fato existe a relacao de trabalho entre funcionario e banco e
também existe a relagdo contratual civil, que se estabelece ndo apenas entre o
participante e a entidade de previdéncia, como com a propria instituidora. A
patrocinadora, no caso CEF, também faz parte da relacdo contratual civil
previdenciaria complementar.

(...)

Ja& no que se refere ao terceiro fundamento, de que eventual
resultado deficitario devera ser suportado exclusivamente pelo plano de
beneficios, novamente parte o acérddo da premissa equivocada. E nesse item a
premissa equivocada € que o plano de beneficios do participante permanece
inalterado e ainda assim, ha possivel déficit de seus resultados.

E de se ter em conta que o regime financeiro de capitalizacio deve
ser entendido como aquele que considera, na fixacdo das reservas técnicas, o
compromisso total da entidade para com os participantes, de tal modo que, em
relacdo a esses compromissos, possa a entidade atendé-los sem a utilizacdo de
outros recursos de sua arrecadacdo, se as condicdes estabelecidas se
verificarem, a teor do disposto no art. 21, §1° da LC 109/01.

(...)

Patente a omissdo consubstanciada na adocdo de premissas
equivocadas pelo que o acérddo nado apreciou as argumentacdes recursas a luz
dos principios constitucionais estabelecidos.

Noutro giro, o julgado ora embargando restou omisso quanto aos
fundamentos do Agravo Regimental que demonstrou a premissa correta a ser
empregada no deslinde da controvérsia, qual seja: a prescricao € a

regra; o ato da concessao do beneficio € ato Unico ndo renovavel
més-a-més; a chamada prescricdo de trato sucessivo ndo é prescricao, e sim
mero limitador temporal da condenacéo.

Na oportunidade, a ora embargante demonstrou que a adversa
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pretende alterar a regra de célculo de seu beneficio inicial por outra inexistente
para ela, para receber beneficio nunca antes percebido, o que afasta por
completo incidéncia da chamada prescricdo parcial” (fls. 658/662).

Busca também o prequestionamento dos arts. 52, XXXV e LV, 93, IX, e 202, caput,
da Constituicdo Federal.

Por fim, requer o sobrestamento do feito, haja vista o reconhecimento pelo
Supremo Tribunal Federal da repercussdo geral sobre o tema atinente a diferenca no
percentual de célculo do beneficio de aposentadoria complementar entre homens e mulheres
(RE n° 639.138/RS).

E o breve relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Nao prospera a inconformidade veiculada nos presentes aclaratorios.

De inicio, impende asseverar que o reconhecimento da repercussdo geral da
matéria pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 543-B do Codigo de Processo
Civil, n8o suspende por si s6 a tramitacdo dos recursos especiais submetidos ao julgamento do
Superior Tribunal de Justica, mas eventual sobrestamento somente se dard na hipétese de
posterior interposi¢ao de recurso extraordinario.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA PRIVADA. FUNCEF.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO.
OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO. INEXISTENCIA. PRESCRICAO
QUINQUENAL QUE NAO ALCANCA O FUNDO DO DIREITO. TRANSACAO.
QUITACAO. VALIDADE APENAS PARA OS VALORES EFETIVAMENTE
RECEBIDOS. UTILIZACAO DE PERCENTUAIS DIFERENCIADOS ENTRE
HOMENS E MULHERES. QUESTAO DECIDIDA COM AMPARO EM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO.

1.- O fato de a matéria ter sido reconhecida como de repercussao geral perante o
Supremo Tribunal Federal ndo impede o julgamento do recurso especial, apenas
assegura o sobrestamento do recurso extraordindrio interposto. Precedentes.

(..))

6.- Agravo Regimental improvido" (AgRg no REsp n° 1.426.089/SP, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, DJe 17/6/2014).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. OMISSAO. INEXISTENCIA. FUNDAMENTO SUFICIENTE.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
ISONOMIA ENTRE HOMENS E MULHERES. MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. NAO
APLICABILIDADE DO CDC AS ENTIDADES DE PREVIDENCIA PRIVADA
FECHADA. FALTA DE INTERESSE RECURSAL.

1. Admitem-se como agravo regimental embargos de declaracdo opostos a
decisdo monocratica proferida pelo relator do feito no Tribunal. Principios da
economia processual e da fungibilidade.

2. O fato de a matéria ter sido reconhecida como de repercussao geral pelo STF
ndo impede o julgamento do recurso especial, apenas assegura o sobrestamento
do recurso extraordinario interposto.

(...)

6. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, a que se nega
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provimento" (EDcl no AREsp n° 161.703/RN, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe 12/11/2013).

No mais, o acorddao embargado ndo padece de nenhum dos vicios ensejadores

dos embargos declaratérios enumerados no artigo 535 do Codigo de Processo Civil (CPC):

obscuridade, contradicdo ou omissao.

E cedico que o 6rgdo julgador ndo esta obrigado a se pronunciar acerca de todo

e qualquer ponto suscitado pelas partes, mas apenas sobre aqueles considerados suficientes

para fundamentar sua decisao, o que foi feito.

Nesse contexto, ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratorios,

afigura-se patente o intuito infringente da presente irresignacdo, que objetiva ndo suprimir a

omissédo, afastar a obscuridade ou eliminar a contradicdo, mas, sim, reformar o julgado por via

inadequada.

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

"EMBARGOS DE DECLARAQAO NOS EMBARGOS DE DECLARAQAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual existéncia de
obscuridade, contradicdo ou omissdo (CPC, art. 535), sendo inadmissivel a sua
interposicdo para rediscutir questdes tratadas e devidamente fundamentadas na
decisdo embargada, ja que ndo sdo cabiveis para provocar novo julgamento da
lide.

2. N@o é omisso 0 acérddo que ndo aborda as questbes de mérito trazidas em
recurso gque nem sequer ultrapassa a barreira do conhecimento.

3. Embargos de declaragéo rejeitados" (EDcl nos EDcl nos EDcl no AREsp n°
357.773/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, DJe 11/4/2014).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INOCORRENCIA. FRAUDE A EXECUCAO. NAO CARACTERIZADA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARA(;AO REJEITADOS.

| - N&o ocorrentes as hipoteses insertas no art. 535 do CPC, tampouco equivoco
manifesto no julgado recorrido, ndo merecem acolhida os embargos que se
apresentam com nitido carater infringente, por via dos quais se objetiva rediscutir
a causa, ja devidamente decidida.

(...)

Embargos de declaracao rejeitados" (EDcl no AgRg no Ag n° 991.230/RS, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, DJe 3/11/2008).

Por fim, quanto aos arts. 5°, XXXV e LV, 93, IX, e 202, caput, da Constituicdo

Federal, cumpre assinalar que ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, na via do recurso

especial, o exame de eventual ofensa a dispositivo constitucional, ainda que para fim de
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prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal
Federal.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. FORNECIMENTO DE STENT. COBRANCA. CO-PARTICIPACAO.
FUNDAMENTO INATACADO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. COBERTURA SECURITARIA. ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(..r)

2. Incabivel a apreciacdo de matéria constitucional na via eleita, sob pena de
usurpacdo da competéncia do eg. Supremo Tribunal Federal, nos termos do que
dispbe o art. 102, lll, da Magna Carta.

(-.r)

6. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no AREsp n°® 253.273/RJ,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, DJe 21/8/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE COMPRA E
VENDA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
ENUNCIADO N. 284/STF. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. USURPACAO COMPETENCIA STF. DEVOLUCAO PARCELAS.
NEGATIVA FINANCIAMENTO. TERMO INICIAL PRESCRICAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

(...)

3. A andlise de suposta violacdo a dispositivos da Lei Maior é vedada em sede
especial, sob pena de usurpacdo da competéncia atribuida pelo constituinte ao
Supremo Tribunal Federal.

4.. Inadmissivel o recurso especial, por auséncia de prequestionamento, quanto
ndo debatida pelo Tribunal de origem a tese trazida nas razbes do recurso
especial.

5. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO" (AgRg no REsp n° 1.127.970/DF, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe 11/9/2012).

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2011/0209911-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 88.654 / SP

Numeros Origem: 9039357192009 9079885001 9079885900 994093062612
EM MESA JULGADO: 17/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDAC;AO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF
ADVOGADOS : VIRGINIA VERIDIANA BARBOSA GARCIA EOQUTRO(S)
LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO
AGRAVADO : NOBUCO KIKUTI EOUTROS
ADVOGADOS . GISLANDIA FERREIRA DA SILVA

CHRYSIA MAIFRINO DAMOULISE OQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF
ADVOGADOS . VIRGINIA VERIDIANA BARBOSA GARCIA EOUTRO(S)
LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO
EMBARGADO : NOBUCOKIKUTI EOUTROS
ADVOGADO : CHRYSIA MAIFRINO DAMOULIS EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, reeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Jodo Otdvio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



