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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 217.279 - SP (2011/0206601-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE . DANIELE CRISTINA BARBATO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL SANT' ANA DE OLIVEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ART. 12, C.C. 18,
INCISO |11, DA LEI N.° 6.368/76. AUSENCIA DE INTIMA(;AO PESSOAL
DO DEFENSOR PUBLICO PARA A SESSAO DE JULGAMENTO DA
APELACAO CRIMINAL. INTIMACAO PESSOAL DA CONCLUSAO DO
RESPECTIVO ACORDAO. ARGUIGAO DE NULIDADE. INSURGENCIA
APOS DECORRIDOS MAIS DE TRES ANOS DO TRANSITO EM
JULGADO DO EDITO CONDENATORIO. PRECLUSAO. PRECEDENTES
DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ORDEM
DENEGADA.

1. Conforme pacifica orientacdo deste Superior Tribuna de Justica, a
falta de intimac@o pessoa do defensor publico ou dativo da data do julgamento de
recurso consubstancia nulidade processual, que mitiga o exercicio do direito de
defesa do réu.

2. Todavig, "Tendo sido a defesa intimada pessoal mente do acérdao
proferido no recurso de apelagcdo e permitido, com sua inércia, o transito
em julgado, é de ter-se por relativizada a nulidade antes absoluta [...]."
(STF, HC 88.193/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. EROS GRAU, DJ de 19/05/2006.)

3. Preclusa a arguicéo de nulidade por auséncia de intimacéo pessoa da
sessao de julgamento do recurso de apelacéo quando, transcorridos mais trés anos
da intimacdo pessoa do resultado do julgamento, o Defensor PUblico queda-se
inerte, permitindo a ocorréncia do transito em julgado do decisum. Precedentes.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze
e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TYRJ) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 13 de marco de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 217.279 - SP (2011/0206601-4)

IMPETRANTE : DANIELE CRISTINA BARBATO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL SANT' ANA DE OLIVEIRA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
RAFAEL SANT' ANA DE OLIVEIRA, condenado a pena de 07 anos e 04 meses de reclusdo,
em regime inicid fechado, como incurso no art. 12, c.c. 18, inciso 11, da L& n.° 6.368/76, em
face do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Sustenta o Impetrante, em suma, que a Defensoria Plblica ndo foi pessoa mente
intimada da data do julgamento do apelo defensivo, desprovido pelo Tribund a quo para manter a
sentenca condenatoria.

Reguer, em liminar e no mérito, a concessdo da ordem, para anular o acérdéo,
determinando que outro segja proferido, com a intimacéo pessoal da Defensoria Piblica

O pedido liminer foi indeferido, nos termos da decisdo de fl. 101.

As judiciosas informagBes foram prestadas as fls. 113/187, com a juntada de
pecas processuais pertinentes a instrucdo do feito.

Em atendimento & promocdo minigerid, informactes complementares foram
solicitadas. Novas pecas foram juntas as fls. 198/244.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 248/250, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 217.279 - SP (2011/0206601-4)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ART. 12, C.C. 18,
INCISO I1I, DA LEI N.° 6.368/76. AUSENCIA DE INTIMA(;AO PESSOAL
DO DEFENSOR PUBLICO PARA A SESSAO DE JULGAMENTO DA
APELACAO CRIMINAL. INTIMACAO PESSOAL DA CONCLUSAO DO
RESPECTIVO ACORDAO. ARGUIGAO DE NULIDADE. INSURGENCIA
APOS DECORRIDOS MAIS DE TRES ANOS DO TRANSITO EM
JULGADO DO EDITO CONDENATORIO. PRECLUSAO. PRECEDENTES
DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ORDEM
DENEGADA.

1. Conforme pacifica orientacéo deste Superior Tribund de Justica, a
falta de intimaco pessoa do defensor publico ou dativo da data do julgamento de
recurso consubstancia nulidade processual, que mitiga o exercicio do direito de
defesa do réu.

2. Todavig, "Tendo sido a defesa intimada pessoalmente do acérdao
proferido no recurso de apelacdo e permitido, com sua inércia, o transito
em julgado, é de ter-se por relativizada a nulidade antes absoluta [...]."
(STF, HC 88.193/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. EROS GRAU, DJ de 19/05/2006.)

3. Preclusa a arguicéo de nulidade por auséncia de intimacéo pessoa da
sessao de julgamento do recurso de apelacéo quando, transcorridos mais trés anos
da intimacdo pessoa do resultado do julgamento, o Defensor PUblico queda-se
inerte, permitindo a ocorréncia do transito em julgado do decisum. Precedentes.

4. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Nas razdes do presente writ, alega a Impetrante que a Defensora Publica do
Paciente n&o foi intimada, pessod mente, da pauta da sesséo de julgamento do apelo interposto.

Consta dos autos que o Paciente, preso em flagrante ddito em 20 de novembro
2005, foi condenado a pena de 07 anos e 04 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, como
incurso no art. 12, c.c. 18, inciso 111, daLei n.° 6.368/76.

Contra a sentenca, insurgiu-se a Defensoria Pblica, tendo a Corte de origem
negado provimento ao recurso, na sessao de julgamento realizada em 26 de junho de 2007.

O acdrddo transitou em julgado para o Ministério Plblico em 29 de abril de
2008.

Os autos foram remetidos a Vara de origem, onde no dia 29 de abril de 2008 a

Defensora Publica foi pessodmente intimada No houve apresentacdo de nenhum recurso,
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havendo o transito em julgado para a Defesa em 03 de julho de 2008 (fl. 203).

Anota-se, ainda, 0 guizamento de revisdo crimind, pendente de julgamento.

Pois bem.

Conforme pacifica orientacdo deste Superior Tribund de Justica, a fdta de
intimacdo pessoa do defensor publico ou dativo da data do julgamento de recurso consubstancia
nulidade processual, que mitiga o exercicio do direito de defesa do réu.

Todavia, em hipbteses como a dos autos, em que a Defesa, embora intimada
pessoalmente das conclusdes do julgamento, mantém-se inerte, permitindo a ocorréncia do
transto em julgado do decisum, os Tribunais Superiores tém se manifestado no sentido de se
reconhecer a preclusdo da matéria.

Confiram-se, por oportuno, os seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. LATROCINIO.
APELACAO. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR
DATIVO ACERCA DO V. ACORDAO DE JULGAMENTO DO APELO.
TRANSITO EM JULGADO. ARGUICAO TARDIA. PRECLUSAO.

| - A teor dos artigos 5°, 8 5° da Lei n°® 1.060/50 e 370, § 4°, do
CPP, a intimagdo do defensor publico ou dativo deve ser pessoal, sob pena
de nulidade absoluta por cerceamento de defesa. (Precedentes).

Il - In casu, todavia, a nulidade € passivel de preclusédo, porquanto
nao foi arguida na primeira oportunidade da defesa de se manifestar nos
autos, com a necessaria demonstracéo de prejuizo. Ao contréario, o defensor
dativo do paciente permaneceu inerte quanto a nulidade ora alegada,
somente vindo a argii-la quase sete anos apos o transito em julgado da
condenacao. (Precedentes do STJ e do STF).

Ordem denegada.” (HC 103.410/PR, 52 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 02/02/2009.)

"HABEAS CORPUS. LATROCINIO. CONDENACAO TRANSITADA
EM JULGADO EM 2004. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR PUBLICO DA PAUTA DE JULGAMENTO DO RECURSO DE
APELAGAO. PRECLUSAO. NULIDADE AFASTADA EM RAZAO DO LAPSO
TEMPORAL (MAIS DE 5 ANOS) JA DECORRIDO E DA AUSENCIA DA
DEMONSTRACAO DE QUALQUER PREJUIZO A DEFESA. INTIMAGCAO
PESSOAL DO DEFENSOR DO INTEIRO TEOR DO ACORDAO
CONDENATORIO. PRECEDENTES DO STJ E DO SIF. ORDEM
DENEGADA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, constitui prerrogativa
da Defensoria Publica, ou de quem Ihe faca as vezes, a intimacdo pessoal
para todos os atos do processo, sob pena de nulidade absoluta por
cerceamento de defesa, a teor dos arts. 50., § 50. da Lei 1.060/50 (acrescido
pela Lel 7.871/89), 370, § 40. do CPP e 128 da LC 80/94.

2. Contudo, a hipbtese em comento apresenta particularidade apta
a afastar tal orientacdo, porquanto o Defensor Publico foi intimado
pessoalmente do acordao da Apelacdo em 25.03.04, ndo se manifestando
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acerca do mesmo, que transitou em julgado em 26.04.04., ocorrendo, in
casu, a preclusdo, visto que se passaram mais de 5 anos. Precedentes do STJ
e do STF.

3. O Direito Processual Brasileiro € informado, no que toca as
nulidades, pelo principio pas de nullité sans grief, segundo o qual néo se
declara nulidade sem a efetiva demonstracéo de prejuizo para a parte que a
alega, 0 que, deveras, Nndo Ocorreu ha espécie.

4. Ordem denegada, em consonancia com o parecer ministerial.”
(HC 135.923/SP, 5.2 Turma, Re. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
DJe de 03/11/2009.)

No mesmo sentido, colaciono os seguintes julgados do Supremo Tribuna Federal,

"HABEAS CORPUS. SESSAO DE JULGAMENTO DE APELAGAO.
FALTA DE INTI MAQAO PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO. POSTERIOR
TRANSTO EM JULGADO. ALEGACAO DE NULIDADE. ORDEM
DENEGADA.

Segundo precedentes do Supremo Tribunal Federal, constatado,
como no caso, 0 "transito em julgado da condenacédo, ndo ha porque
declarar a nulidade da acdo penal por falta de intimagdo pessoal do
defensor dativo da pauta de julgamento da apelacdo perante o Tribunal de
Justica" (HC 86.128, rel. min. Gilmar Mendes, DJe-074 de 25.04.2008).

Isso porque a "jurisprudéncia do STF consolidou o entendimento
segundo o qual a matéria relativa a nulidade processual torna-se definitiva
com o transito em julgado da condenacdo”. Ademais, a "publicacdo da
pauta de julgamento na imprensa oficial" afasta a presuncéo da ocorréncia
de prejuizo (HC 86.128, rel. min. Gilmar Mendes, DJe-074 de 25.04.2008).
Tal entendimento foi confirmado no julgamento do HC 95.641 (rel. min.
Ricardo Lewandowski, DJe de 1°.07.2009), no qual esta Corte decidiu que a
"alegacdo de eventual nulidade decorridos mais de quatorze anos do
transito em julgado da condenacdo importa no reconhecimento da
preclusdo” (HC 95.641, rel. min. Ricardo Lewandowski, DJe de 1°.07.2009).

Ordem denegada." (STF, HC 96.777/BA, 22 Turma, Red. Min.
JOAQUIM BARBOSA, DJe de 22/10/2010.)

"Habeas Corpus. 2. Furto Qualificado. 3. Alegacao de nulidade
decorrente da falta de intimacdo pessoal do defensor dativo para a sessdo
de julgamento da apelacdo. 4. Decorridos quase 5 (cinco) anos do transito
em julgado da condenacéo, ndo ha porque declarar a nulidade da acéo
penal por falta de intimacdo pessoal do defensor dativo da pauta de
julgamento da apelacdo perante o Tribunal de Justica. 5. A jurisprudéncia
do STF consolidou o entendimento segundo o qual a matéria relativa a
nulidade processual torna-se definitiva com o transito em julgado da
condenacdo. Precedentes. 6. Auséncia de comprovagao do prejuizo (Simula
n° 523 do STF) pois houve publicacdo da pauta de julgamento na imprensa
oficial. 7. Ordem indeferida." (STF, HC 86.128/SP, 2.2 Turma, Rd. Min.
GILMAR MENDES, DJe de 25/04/2008.)

"HABEAS CORPUS. INTIMACAO. DEFENSOR DATIVO.
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PRECLUSAO. PRECEDENTES

1. Aimpetracdo busca a declaracdo da nulidade da acéo penal que
culminou com a condenacdo do paciente, sob alegacdo de auséncia de
intimacéo pessoal de defensor dativo para a sessdo de julgamento do
recurso em sentido estrito.

2. O transito em julgado do recurso em sentido estrito ocorreu ha
oito anos.

3. O recurso da sentenca de pronlncia e o recurso de apelacdo
foram interpostos pelo mesmo defensor dativo, que nada argliu quanto a
existéncia da nulidade ou do eventual prejuizo suportado.

4. Transitada em julgado a sentenca penal condenatéria, e
encontrando-se o feito ja em execucdo penal, estd preclusa a matéria
relativa a nulidade ocorrida. Precedentes.

5. Ordem indeferida." (STF, HC 89.709/SP, 2.2 Turma, Re. Min.
JOAQUIM BARBOSA, DJe de 21/09/2007.)

"HABEAS CORPUS. DEFENSOR DATIVO. AUSENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL QUANTO A DATA DO JULGAMENTO DA
APELACAO. PREJUIZO POR FALTA DE SUSTENTACAO ORAL.
IMPROCEDENCIA.

Auséncia de intimacdo pessoal do defensor dativo quanto a
inclusdo em pauta do recurso de apelacdo. Intimacédo feita por meio da
imprensa oficial. Nulidade absoluta, face a auséncia de sustentacdo oral.
Relativizacdo: Tendo sido a defesa intimada pessoalmente do acérdao
proferido no recurso de apelacdo e permitido, com sua inércia, o transito
em julgado, € de ter-se por relativizada a nulidade antes absoluta,
sobretudo quando a argiicdo é feita cinco anos apds a data em que a
condenacao tornou-se definitiva.

Ordem denegada.” (STF, HC 88.193/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. EROS
GRAU, DJ de 19/05/2006.)

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0206601-4 HC 217.279 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10045933 15472005

EM MESA JULGADO: 13/03/2012
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DANIELE CRISTINA BARBATO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL SANT' ANA DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



