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(2016/0140840-7)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

EMBARGANTE . SLP-ESPOLIO

REPR. POR : L MP - INVENTARIANTE

ADVOGADQOS : CESAR ROMERO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE NETO -
RJ159044

QUINTINO BROTERO ASSIS NETO - SP087532
ANA BEATRIZ CAVALEIRO DOS REIS VELLOSO - RJ202687
EMBARGADO : MDASGPDEL
ADVOGADQOS : THEMISTOCLES DE FARIA LIMA E OUTRO(S) - RJ010371
LUIZ CARLOS DA SILVANETO E OUTRO(S) - RJ071111
MARCELO CALUMBY LISBOA - RJ090213
INTERES. : CMP
ADVOGADQOS : GILBERTO MARQUES DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - RJ021467
EDNALDO EMERICK - RJ060012
OTAVIO BEZERRA NEVES E OUTRO(S) - RJ059709
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAQAO NOS EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NULIDADE POR AUSENCIA DE INTIMA(;AO DOS
ADVOGADOS PARA COMPARECER A SESSAO DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO PAUTADOS E JULGADOS NO MESMO MES. TESE AFASTADA. EMBARGOS
REJEITADOS.
1. Néo se vislumbra omisséo, contradicdo ou obscuridade por auséncia de renovacdo da
intimagéo das partes quando ocorre mero adiamento do julgamento do recurso pautado,
conforme entendimento desta Corte.
2. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:;

Cuida-se de novos embargos de declaracéo opostos pelo espdlio de S.L.P.,
representado por L.M.P., ao acérdao proferido pela Terceira Turma desta Corte assim
ementado (e-STJ, fl. 2.054):

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 1°, DO
CPC/2015. ALEGACAO DE OBSCURIDADE, CONTRADICAO,
OMISSAO OU ERRO MATERIAL NO ACORDAO EMBARGADO. NAO
OCORRENCIA. NiTIDO INTUITO DE REDISCUTIR O MERITO DO
DECISUM. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. A via dos embargos declaratérios ndo se presta a rediscussédo dos
fundamentos utilizados no acérddo embargado para justificar o nao
conhecimento do agravo interno.

2. Embargos de declaracéo rejeitados.

Buscam os embargantes a anulagdo do julgamento dos primeiros embargos
de declaracdo ocorrido no dia 17/10 do presente ano, que estava marcado,
originariamente, para o dia 3/10/2017, sem inclusdo nas sessdes seguintes, a saber: dias
5 10 e 11 do més de outubro, ao argumento de que seus advogados deixaram de

comparecer na sessdo de julgamento, por auséncia de intimacdo da nova data.

Afirmam que houve clara ofensa ao principio da ampla defesa e do

contraditorio e evidente prejuizo para a parte embargante.

Por fim, pleiteiam "a anulacdo do julgamento do recurso a fim de que outro
seja proferido, devendo os advogados dos embargantes serem intimados da incluséo da

pauta em tempo habil para o seu comparecimento” (e-STJ, fl. 2.063).
Impugnacgéo néo apresentada (e-STJ, fl. 2.072).

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Inicialmente, cabe destacar que as intimacdes e publicacbes ocorrem em
nome do advogado Dr. César Romero Cavalcanti de Albuquerque Neto, desde o

julgamento do agravo interno.

No presente caso, 0s primeiros embargos de declaracdo foram incluidos na

pauta do dia 3/10/2017, tendo sido efetivamente julgados no dia 17 do mesmo més.

Destaca-se que ndo ha necessidade de renovacao da intimacéo das partes
guando ocorre mero adiamento do julgamento do recurso pautado, conforme entendimento

desta Corte.
Nesse sentido (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. OFENSA AO
ART. 1.022 DO CPC DE 2015. NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO
DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. ADMINISTRATIVO.
ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE. NOMEACAO DE PARENTES
PARA CARGOS EM COMISSAO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
SUMULA 7/STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF.

1. Quanto a questdo referente ao art. 935 do CPC/2015, o STJ
entende que o simples adiamento do julgamento do recurso,
sem retirada de pauta, dispensa, em principio, a publicacao de
nova intimacdo das partes. Extrai-se da leitura do andamento do
presente processo que o Agravo Interno dos embargantes constava
na pauta de julgamento do dia 21/2/2017, tendo sido publicada no dia
10/2/2017. Observa-se que, no dia 21/2/2017, por indicacdo do
Ministro Relator, o julgamento foi adiado. Posteriormente, no dia
4/3/2017, ha referéncia de que o recurso havia sido incluido em mesa
para julgamento em sesséo designada para dia 7/3/2017, data esta na
qual foi julgado o recurso. De acordo com o calendario de Sessbes e
Julgamentos constante no site desse Tribunal, nota-se que o recurso
foi incluido para julgamento na primeira sessdo seguinte a do
adiamento (7/3/2017), atendendo assim ao disposto no artigo 935 do
CPC.

2. No mais, o acérddao embargado consignou que apés exame do
contexto fatico-probatorio, tanto o Juizo de primeira instancia quanto o
Tribunal de origem entenderam que os documentos constantes dos
autos eram suficientes para a solucao da controvérsia, razao pela qual
descabe a alegacdo de cerceamento de defesa. Com efeito, 0 STJ
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possui orientacdo no sentido de que cabe ao magistrado verificar a
existéncia de provas suficientes nos autos para ensejar o julgamento
antecipado da lide ou indeferir a producdo de provas consideradas
desnecessérias, conforme o principio do livre convencimento motivado
ou da persuasao racional. Outrossim, extrai-se do acérdéo objurgado
e das razbes do Recurso Especial que o acolhimento da pretenséao
recursal demandaria o reexame do contexto fatico-probatério, o que
ndo se admite ante o 6bice da Sumula 7/STJ. No que diz respeito a
alegacao de auséncia de provas de improbidade administrativa, além
de incidir o disposto na Sumula 7/STJ, nota-se que o recorrente nao
indicou o dispositivo de lei federal violado, o que atrai por analogia o
Obice da Sumula 284/STF.

3. Ao contrario do que afirma a parte embargante, ndo ha omissdo no
decisum embargado. As alegacbes dos embargantes denotam o
intuito de rediscutir o mérito do julgado, e ndo o de solucionar
omisséao, contradicdo ou obscuridade.

4. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC de 2015. Os Embargos
Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a
rediscussdo da matéria de mérito.

5. Embargos de Declaracao rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp 886.966/SP, relator Ministro HERMAN
BENJAMIN, DJe 12/9/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO MANDADO DE SEGURANCA.
PRETENSAO DE MERA REDISCUSSAO DA  MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. QUESTAO EXAMINADA A LUZ DA ORIENTAGAO
CONSOLIDADA NO STJ E DA EXAUSTIVA ANALISE DOS AUTOS.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Ndo ha que se cogitar de nulidade do julgado, na medida em
gue o adiamento do julgamento traz como consequéncia sua
inclusdo em pauta na primeira sessdo subsequente, sem que
seja necessaria nova intimacdo das partes, nova inclusdo em
pauta ou outra providéncia.

2. No caso de inexistente ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou
omissdo na decisdo, é impossivel acolher embargos declaratérios
manejados com a clara pretensdo de obter rejulgamento com efeitos
infringentes, especialmente se o acorddo combatido se lastreou na
orientacdo atual desta Corte quanto ao tema, e na exaustiva analise
dos autos, trazendo fundamentos suficientes a solugcdo da matéria.

3. O fato de o decisum concluir em sentido diverso do defendido pela
ora embargante ndo enseja 0 aviamento de embargos declaratérios
para promover mero rejulgamento. Precedentes.

4. Embargos de declaracgéo rejeitados.

(EDcl no MS 21.766/DF, Relator Ministro OG FERNANDES DJe
30/8/2017)

PROCESSUAL CIVIL. APELAQAO. JULGAMENTO  ADIADO.
PROCESSO INCLUIDO EM PAUTA MENOS DE UM MES DEPOIS.
AUSENCIA DE INTIMAGAO DA PARTE. NULIDADE NAO
CONFIGURADA NO CASO EM EXAME.

1. Trata-se de recurso especial em que o Municipio recorrente
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discorre sobre a ofensa ao artigo 552 do CPC, argumentando, em
sintese, que nao houve realizacdo de nova intimacdo das partes
acerca da inclusao em pauta de julgamento da apelacdo civel
(ocorrida quase 1 (um) més apdOs a pauta originalmente prevista), o
gue impediu a parte sucumbente de apresentar memoriais,
acompanhar a sessdo de julgamento e realizar a sustentagdo oral.
Além disso, aponta haver dissidio jurisprudencial a ser sanado.

2. Pacificou-se o entendimento na Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica no sentido de que ndo é necessaria nova
publicacdo dos processos adiados na pauta, desde que o
julgamento ocorra em tempo razoavel. (EDcl no AgRg no AgRg
nos EREsp 884083 / PR, de relatoria da Ministra Eliana Calmon, DJe
01/08/2011)

3. No caso em andlise, transcorreu-se menos de um més entre a data
original do julgamento (ocasido em que o processo foi adiado por
indicacdo do relator) e a data do efetivo julgamento em sesséo.
Ademais, constou da propria intimacao a observacao de que "os feitos
gue ndo fossem julgados naquela data o seriam nas tergas-feiras
subsequentes". Nao se evidencia, portanto, o cerceamento de defesa
capaz de gerar nulidade do acérdéo de apelagéo.

4. Recurso especial ndo provido. (REsp 1.326.836/MA, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/09/2012, DJe 14/09/2012)

Processo Civil. Recurso Especial. Acdo de cobranca. Embargos de
declaracdo. Auséncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade.
Processo incluido e retirado de pauta. Necessidade de nova
intimagdo. - Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se 0s
embargos de declaracao.

- O processo, uma vez incluido em pauta, com intimacéo das partes, e
adiado o seu julgamento, pode ser julgado nas sessdes
subsequentes, independentemente de nova publicagdo. Por outro
lado, se o processo € retirado de pauta, faz-se necesséaria nova
intimacdo das partes. Precedentes. Recurso especial conhecido e
provido.

(REsp 751.306/AL, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 02/03/2010, DJe 16/03/2010)

Além do mais, ndo cabe sustentacdo oral no julgamento dos embargos de

declaracéo, nos termos do art. 159, |, do RISTJ.

Como visto, ndo se vislumbra omisséo, contradicdo ou obscuridade por
auséncia de renovacdo da intimacdo das partes quando ocorre mero adiamento do

julgamento do recurso pautado.
Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracao.

E como voto.
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OTAVIO BEZERRA NEVES E OUTRO(S) - RX059709

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



