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EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TENTATIVA DE ROUBO.
CONFISSAO ESPONTANEA PARCIAL. SUMULA/STJ 545. REU
REINCIDENTE. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO
VALORADA NA PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA. COMPENSACAO
ENTRE A ATENUANTE E A REINCIDENCIA. PENA-BASE
RECONDUZIDA AO MINIMO LEGAL. CARENCIA DE MOTIVACAO
IDONEA PARA A IMPOSIQAO DO REGIME FECHADO. SUMULAS/STJ
269 E 440. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. Conforme a SUmula/STJ 545, a atenuante de confissdo espontéanea deve ser
reconhecida na segunda fase da dosmetria da pena, ainda que tenha sido parcia
ou qudificada, quando a manifestacdo do réu for utilizada para fundamentar a sua
condenacdo, o que se infere na hipotese dos autos.

3. Hipotese na qual o Magistrado processante valorou a reincidéncia do réu na
primeirafase do critério dosmétrico, o que implicou majoracdo da pena-base, sem
que tenha a sentenca incorrido em bis in idem, por ndo ter sido reconhecida a
incidéncia da respectiva agravante na segunda etapa da individudizacdo da
reprimenda. Além disso, embora tenha reconhecido a atecnia do decreto
condenatério, o Colegiado de origem, a0 negar provimento ao apelo defensivo,
manteve 0 quantum de individudizacéo da pena, por entender que o aumento de
6 (seis) meses corresponderia a0 cabivel caso a condenagdo transitada em
julgado houvesse sdo sopesada a titulo de reincidéncia.

4. Consderando que 0 réu ostentava apenas uma condenacdo transitada em
julgado a época dos fatos sob apuracéo, deve ser operada a compensacao integral
entre a atenuante da confissdo espontdnea e 0 quantum de aumento
correspondente a reincidéncia, ainda que o Julgador de 1° grau tenha
erroneamente vaorado tal condenacéo para a exasperacdo da pena base, o que
implica reconducdo da pena ao piso legd, qua sga, 4 anos de recluséo e 10
diasmulta. Mantida a reducdo da pena pela tentativa em 1/2 e diante da
inexisténcia de outras circunstancias a serem vaoradas, a reprimenda deve ser
consolidada em 2 (dois) anos de recluséo e 5 (cinco) dias-multa.

6. Conforme a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legd, é vedado o
estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em razéo da
sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do ddito’. Mas de
acordo com as Simulas 718 e 719/STF, "a opinido do julgador sobre a gravidade
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em abstrato do crime ndo congtitui motivacéo idénea para a imposicéo de regime
mals severo do que o permitido segundo a pena agplicada’ e "a imposicéo do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivacdo idoned’.

7. De acordo com a Simula 269/STJ, "é admissivel a adocéo do regime prisond
semiaberto aos reincidentes condenados a pena igud ou inferior a quatro anos se
favoraveis as circunstancias judicias'.

8. O Tribuna de origem considerou inadequada a valoragdo da reincidéncia na
primeirafase da dosmetria, mas manteve o aumento de 6 (sels) meses. Por certo,
tendo em vista que a Unica circunstancia judicid desfavorével caracteriza a
agravante da reincidéncia, deve ser reconhecido serem favoréveis todos os
vetores do art. 59 do Cddigo Penal. Assm, estabelecida a sangdo corpora inferior
4 (quatro) anos de reclusio, o paciente faz jus a0 regime semiaberto de
cumprimento de pena, nos termos do art. 33, § 2°, dinea"b"' e § 3°, do CP.

9. Writ ndo conhecido e habeas corpus concedido, de oficio, a fim de
estabelecer a pena de 2 (dois) anos de reclusdo, a ser descontada em regime
semiaberto, salvo se, por outro motivo, o paciente estiver cumprindo reprimenda
em regime mais severo, mais o pagamento de 5 (cinco) diassmulta.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justi¢a, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2017(data do julgamento)

Minisgro RIBEIRO DANTAS
Redator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
WESLEY TADEU BARBOSA, contra acérddo do Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 2 (dois) anos e 3 (trés)
meses de reclusdo, em regime fechado, e ao pagamento de 5 (cinco) dias-multa, por infracdo ao
art. 157, caput, c/c o art. 14, 11, e ao art. 61, |, todos do Codigo Pena (e-STJ, fls. 31-38).

Da sentenca, foi interposta apelacéo pelo réu, que restou desprovida pela Corte
de origem, sem discrepancia de votos (e-STJ, fls. 67-118).

Neste writ, a Defensoria Plblica sustenta, em sintese, que: @) "na segunda fase
da dosmetria da pena, a D. Magistrada deixou de reconhecer a confissdo do paciente em razéo
de ndo ter ddo integrd, visto que, segundo ea, estes ateram a dinamica do fato para atenuar
suas consequéncias'’; b) "a confissdo faz parte da personalidade, podendo, ainda, informar os
motivos determinantes do crime, assm, € forgoso reconhecer que conditui circunstancia
preponderante, ao lado da reincidéncid’; ¢) "apenas a reincidéncia, que de acordo com a Simula
269 do STJ ndo impede a adocdo do regime semiaberto, foi apontada como circunstancia
desfavoravel ao paciente’ (e-STJ, fls. 1-17).

Ao find, requer a concessdo da ordem, a fim de que se proceda a compensacao
da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo esponténea e se fixe o regime
prisona semiaberto para 0 desconto da reprimenda.

Peito de liminar indeferido (e-STJ, fl. 147).

A Subprocuradoria-Gera da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento do
writ e, caso conhecido, pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 155-160).

E oreatorio.
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mals severo do que o pemitido segundo a pena agplicadd’ e "a imposicdo do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivacdo idoned’.

7. De acordo com a Simula 269/STJ, "é admissivel a adocéo do regime prisond
semiaberto aos reincidentes condenados a pena igud ou inferior a quatro anos se
favoraveis as circunstancias judicias'.

8. O Tribund de origem considerou inadequada a valoragdo da reincidéncia na
primeirafase da dosmetria, mas manteve o aumento de 6 (sels) meses. Por certo,
tendo em vista que a Unica circunstancia judicid desfavoravel caracteriza a
agravante da reincidéncia, deve ser reconhecido serem favoréveis todos os
vetores do art. 59 do Cddigo Penal. Assm, estabelecida a sang¢éo corporal inferior
4 (quatro) anos de reclusdo, o paciente faz jus a0 regime semiaberto de
cumprimento de pena, nostermos do art. 33, § 2°, dinea"b"' e § 3°, do CP.

9. Writ ndo conhecido e habeas corpus concedido, de oficio, a fim de
estabelecer a pena de 2 (dois) anos de reclusdo, a ser descontada em regime
semiaberto, salvo se, por outro motivo, o paciente estiver cumprindo reprimenda
em regime mais severo, mais o pagamento de 5 (cinco) diassmulta.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, observa-se flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas

corpus, de oficio.

Esta inscrito na sentenca:

"[..] O réu Wedey é reincidente (fls. 31 do apenso de FA). Por
conseguinte, fixo-lhe a pena acima do minimo legd, ou sgja, 04 (quatro)
anos e 06 (seis) meses de reclusio e 11 (onze) dias-multa. Deixo de reduzir
a sancdo em razdo da confissdo porque ela ndo foi integral e o acusado
alterou a dindmica do fato para atenuar suas consequéncias. Diante da
tentativa, reduzo a reprimenda pela metade, considerando o iter criminis
percorrido (0 réu ingressou ha casa, ameagou a Vitima, pegou envelope
com o dinheiro, mas, ndo deixou o local, percorrendo caminho
consideravel para a consumacao do crime), perfazendo 02 (dois) anos e 03
(trés) meses de reclusdo e 05 (cinco) dias-multa.

Isto posto, julgo a agdo pend parcialmente procedente, absolvendo
Maximiliano Praxedes Nazaré, qudificado nos autos, da imputacdo que Ihe
foi feita na dentincia, com fundamento no artigo 386, inciso VI, do Cédigo
de Processo Penal, e condeno Wedey Tadeu Barbosa, qualificado nos
autos a pena privativa de liberdade de 02 (dois) anos e 03 (trés) meses de
reclusdo, iniciando seu cumprimento em regime fechado, e ao pagamento
de 05 (cinco) dias-multa, cujo vaor fixo no minimo legd, eis que a situagdo
financeira do acusado assim recomenda, pela pratica do delito descrito no
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art. 157, parégrafo 1°, c.c. artigos 14, inciso 11, e 61, inciso |, todos do
Caodigo Penal.

O comportamento do réu demonstra que solto ee agride bem juridico
aheio, cometendo crime de gravidade (roubo), causando pénico e
intranquilidade na populagdo desta cidade, razéo pela qual mantenha a
custédia cautelar do acusado a fim de se resguardar a ordem publica e
garantir a aplicacdo da le pena. Some-se a isso que o réu € reincidente’
(e-STJ, fls. 31-38).

A Corte de origem, ao negar provimento ao apelo defensivo, consgnou:

“[...] No caso, verificase que a reincidéncia foi a Unica circunstancia
considerada para aumentar a pena ha primeira fase da dosimetria, levando a
uma majoracdo de 06 (seis) meses sobre a pena-base. Forgoso concluir,
assim, gue, se esse fato tivesse sido considerado na segunda fase da
fixagdo, como de rigor, 0 mesmo aumento de 06 (seis) meses incidiria
sobre a pena-base, fixada no seu minimo lega, a titulo de circunstancia
agravante, restando, ao fina, a penaidéntica.

Como se vé, ndo hailegadidade no caso. Mas erro de técnica.

Ademais, ainda que ndo sga tecnicamente correta a consideracdo da
reincidéncia na primeira fase da dosimetria, como o fez a Magistrada "a
guo", ndo ocorre, na hipotese, ilegaidade, por ndo ter havido posterior
majoracdo da pena na segunda fase (0 que significaria inadmissivel "bis in
idem"). No caso, 0 aumento ocorreria iguamente, se tivesse havido
consideracdo da condenacdo anterior como maus antecedentes.

Assim, pese embora a inadequada consideragcdo da circunstancia agravante
da reincidéncia, na primeira fase da dosimetria,mantenho a exasperacdo da
pena-base no patamar em que fixada, 04 (quatro) anos e 06 (seis) meses de
recluséo e 11 (onze) dias multa, no piso.

[-]

Na segunda fase inexistem circunstancias agravantes (pois ja considerada a
reincidéncia na fase primeira da dosimetria) ou atenuantes a serem
consideradas, pois ao contrario do pleito defensivo, a circunstancia
atenuante da confissdo esponténea ndo se engquadra no caso dos autos, hga
vista que o réu Wedey Tadeu ndo admitiu ter praticado o crime como
descrito na dentincia. Em Juizo, disse "que nada subtraiu da vitima. Na sua
posse apenas foi localizado um cachimbo e um isqueiro. O fac&o ndo era de
sua propriedade. Pulou no imével para subtrair qualquer coisa. Queria
comprar 'crack™ (DVD - contracapa). Qudificou a sua suposta confissdo.
[...]

As mesmas razdes que levaram ao exasperamento da pena-base servem de
fundamento para justificar a imposi¢cdo do regime prisiona fechado, nos
exatos termos do art. 33, § 3°, do Cddigo Penal. Corolério disso, palmar
gue se impunha, mesmo, o regime prisional mais gravoso, ja ndo bastassem
a justificdklo as notas da ma conduta social e o timbre da desgustada
personaidade. Ademais, restou comprovada a reincidéncia do réu Wedey
Tadeu (processo-crime n. 161.01.2008.010824-7, crime de tréfico - fls.
31, do apenso).

[...]

No sentido do v. Acord@o acima, que no entendimento deste Magistrado
espelha, cristalinamente, o Unico regime prisiona passivel de imposicdo a
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réu roubador, nunca é demais lembrar ndo colher a tese de que haveria
correlagdo absoluta entre pobreza e banditismo, porque, ainda que assim se
entendesse, de qualquer maneira, a Unica solucdo concreta, para que se
tentasse erradicar o problema da violenta criminadidade, estaria na
segregacdo do criminoso, por tempo necess&rio e suficiente para a
reprovacdo e prevencdo do crime, nos exatos dizeres do art. 59, caput, do
Codigo Penal, a0 menos enquanto ndo fosse erradicada a miséria. Do
contrério, poderia haver quem sustentasse que 0 criminoso violento
pudesse sofrer frouxa puni¢éo enquanto ndo fossem eliminados todos os
fatores socioecondmicos, que o tivessem predisposto a criminaidade?
Inimeros sdo os julgados que vém impondo o regime prisiona fechado aos
autores de crime de roubo, cabendo em especial rememorar aqueles do
mesmo extinto Tribunal de Algada Criminal Paulista:

[...]

Além das excelentes observacfes acima, da lavra do entdo Juiz Corréa de
Moraes, precocemente falecido, mas ja como Desembargador, devem ser
acrescidas as que seguirdo, magistralmente alinhadas pelo ndo menos ilustre
Desembargador Ricardo Dip, que, quando ainda Juiz do Tribuna de Alcada
Crimind Paulista, com a clareza e a profundidade exegéticas que lhe sdo
peculiares, fez estudo profundo e corretissimo acerca da escolha do regime
prisional, no caso, fechado, para crimes de roubo, especiamente quando
tiverem por destinatario criminosos menores de vinte e um anos de idade
gue, lamentavelmente, vém sendo tratados de forma nada rigorosa, ao
contrario, extremamente frouxa, por entendimentos liberais que em nada
contribuem para a solucdo da erradicacdo criminal, bem ao contrério, por
sinal, iguamente, em nada - contribuindo para uma eventual recuperacao,
alids, de todo improvével, a prética assim revela, de criminosos desta
estirpe, lembrando-se que a moderna pedagogia ensina que ndo é com o
abrandamento da Le que se estard gudando a mehoria do sistema
carcer&rio. E certo que, basicamente, as consideragdes abaixo servem,
especificamente, para criminosos roubadores menores de vinte e um anos
de idade; mas néo é menos certo que, se lidas com olhos atentos, voltados
para a redidade concreta, para 0 diaadia das Comarcas paulistas,
poder-se-4 concluir que elas servem, também, com as adaptacdes
necessarias, para criminosos roubadores priméarios, com bons antecedentes
criminais, para todas as modaidades de crimes de roubo, ressalvado,
sempre, 0 estudo individuaizado do caso concreto" (e-STJ, fls. 100-110).

Com efeito, conforme a SUmula/'STJ 545, a atenuante de confissdo espontanea
deve ser reconhecida na segunda fase da dosmetria da pena, ainda que tenha sdo parcia ou
quaificada, quando a manifestagdo do réu for utilizada para fundamentar a sua condenacéo, o
gue se infere na hipotese dos autos.

A fim de corroborar tal entendimento, os seguintes precedentes:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. DOSIMETRIA DA PENA. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. CONFISSAO PARCIAL. APLICACAO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

Il - A viado writ somente se mostra adegquada para a andise da dosimetria
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da pena caso se trate de flagrante ilegdidade e ndo for necesséria uma
andlise aprofundada do conjunto probatorio.

IV - Na espécie, a incidéncia da atenuante prevista no art. 65, |11, 'd’,
do Cdédigo Penal, independe se a confissdo foi integral ou parcial,
especialmente quando utilizada para fundamentar a condenacéo.
(Precedentes STF e STJ).

V - Esse entendimento, inclusive, foi objeto de recente enunciado da
Simula n. 545/STJ: 'Quando a confissdo for utilizada para a
formacao do convencimento do julgador, o réu fara jus a atenuante
previstano art. 65, 111, 'd', do Cédigo Penal.’

Ordem concedida de oficio para reconhecer a atenuante da confisséo
esponténea, devendo o processo retornar ao eg. Tribunal de origem para
nova dosimetria da pena"' (HC 331.946/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 01/12/2015, grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO (ART. 157, § 2°, | E I, DO CP). DOSIMETRIA.
CONFISSAO ESPONTANEA. RECONHECIMENTO PARCIAL DA
PRATICA DELITIVA. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Se a confissdo do agente é utilizada como fundamento para
embasar a conclusdo condenatéria, a atenuante prevista no art. 65,
inciso |11, alinea d, do CP, deve ser aplicada em seu favor, pouco
importando se a admissao da pratica do ilicito foi espontanea ou nao,
integral ou parcial, ou se houve retratacdo posterior em juizo.

2. Assim, tendo o paciente confessado 0 crime, merece ser concedida a
ordem para reconhecer aincidéncia da referida atenuante.

[...]

3. Agravo regimenta improvido" (AgRg no HC 272.453/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
18/11/2015, grifou-se).

In casu, verificase que o paciente confessou parcidmente a prética ddlitiva e,
nos termos da sentenca, tais manifestagdes serviram de fundamento para o juizo condenatério, o
gue denota a necessidade de reconhecimento da atenuante prevista no art. 65, 111, "d"', do Codigo
Penal.

Ademais, 0 Magistrado processante valorou a reincidéncia do réu na primera
fase do critério dosmétrico, o que implicou majoracéo da pena-base, sem que tenha a sentenca
incorrido em bis in idem, por ndo ter Sdo reconhecida a incidéncia da respectiva agravante na
segunda etapa da individudizacdo da reprimenda. Além disso, embora tenha reconhecido a
atecnia do decreto condenatério, o Colegiado de origem, ao negar provimento ao apelo defensivo,
manteve o quantum de individudizacéo da pena, por entender que 0 aumento de 6 (seis) meses
corresponderia a0 cabivel caso a condenacdo transitada em julgado houvesse Sdo sopesada a
titulo de reincidéncia.

Em relacdo ao pedido de compensagdo da atenuante da confissdo esponténea
com a agravante da reincidéncia, no julgamento do Recurso Especid Representativo de
Controvérsga n. 1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Secdo firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, "é possive, na segunda fase da dosmetria da
pena, a compensacao da atenuante da confissdo espontanea com a agravante dareincidéncia’.
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Tem-se decidido, também, que, em se tratando de paciente que registra apenas
uma condenacdo transitada em julgado anterior, ndo ha qualquer dbice a compensacdo integra da
atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia, como na hipoétese dos autos.

Confira-se:

"[...] 1. A Terceira Secdo, em 10/4/2013, no julgamento do Recurso
Especia Representativo de Controvérsia 1.341.370/MT, de Relatoria do
Ministro Sebastido Reis Junior, firmou o entendimento de que, aferidas as
especificidades do caso concreto, 'é possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensacdo da atenuante da confissdo espontanea
com a agravante dareincidéncia.

2. Tratando-se de condenado que registra apenas uma condenagéo
transitada em julgado anterior, ndo ha qualquer 6bice a compensacdo
integral da atenuante da confissdo espontdnea com a agravante da
reincidéncia, ainda que esta sgja especifica. Precedente." (AgRg no REsp
1.518.232/R0O, de minharelatoria, QUINTA TURMA, DJe 9/11/2015)

"[...] 1. O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que,
observadas as peculiaridades do caso concreto, 'E possivel, na segunda
fase da dosimetria da pena, a compensacdo da agravante da reincidéncia
com a atenuante da confissGo espontanea, por serem iguamente
preponderantes, de acordo com o artigo 67 do Cdédigo Penal.' (ARESp n.
1.154.752/RS, DJe 4/9/2012).

2. No caso, 0 agravante ostenta apenas uma condenacdo definitiva anterior,
ndo havendo, assim, impedimentos a compensacdo integrd entre a
atenuante da confissdo espontanea e a agravante da reincidéncia” (AgRg
no AREsp 710.851/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 21/09/2015)

Nesse contexto, considerando que o réu ostentava apenas uma condenacdo
transitada em julgado a época dos fatos sob apuracdo, deve ser operada a compensacao integral
entre a atenuante da confissio esponténea e 0 quantum de aumento correspondente a
reincidéncia, ainda que o Julgador de 1° grau tenha erroneamente vaorado tal condenacéo para a
exasperacdo da penarbase. Assm, consderando que a circunstancia judicid foi a Unica
desfavoravelmente sopesada, deve a pena ser reconduzida ao piso legd, qua sga, 4 anos de
reclusdo e 10 diasmulta Mantida a reducdo da pena pela tentativa em 1/2 e diante da
Inexisténcia de outras circunstancias a serem valoradas, a reprimenda deve ser consolidada em 2
(dois) anos de reclusdo e 5 (cinco) dias-multa.

No que tange a0 regime, conforme a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no
minimo legd, é vedado o estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em
razéo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do ddito”. Mais de acordo com
as Simulas 718 e 719/STF, "a opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo
condtitui motivacdo idonea para a imposicéo de regime mais severo do que o permitido segundo a
pena aplicada’ e "a imposicéo do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada
permitir exige motivacao idoned'.

Assm, as simulas ndo foram observadas pelo Tribund a quo. O regime fechado
fol imposto sem "motivacao idoned'.

A seguir, parcidmente, ementas de acdrdéos desta Corte versando a respeito da
matéria e que respaldam essa soluco:
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"E inidonea a fixagd de regime inicid mais severo com apoio apenas na
opinid em abstrato do julgador quanto ao crime em apreco, sobretudo
guando o apenado é primério e a pena-base ndo vai dém do minimo legd,
como na espécie. Simulan. 440 do STJ."

(REsp 1409857/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 19/08/2014)

"6. As insténcias ordinarias entenderam devida a fixac&o do regime inicia
fechado de cumprimento de pena com base tdo somente na gravidade
genérica do delito, 'o que revela temibilidade e periculosidade do agente,
sem, no entanto, ter apontado nenhum elemento concreto dos autos (como
0 modus operandi, a potencialidade lesiva de arma ou a desfavorabilidade de
circunstancias judiciais, por exemplo) que efetivamente justificasse a
fixagdo do regime inicid mais gravoso, nos termos do art. 33, § 3° do
Caddigo Pendl.

7. Auséncia de peculiaridades especificas do roubo majorado nulifica a
imposicdo de regime prisonal mais gravoso, por violagdo dos enunciados
das Simulas n. 440 do STJe 718 e 719 do STF."

(HC 317.405/SP, Red. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 21/05/2015)

Além diso, de acordo com a Simula 269/STJ, "é admissivel a adogdo do regime
prisona semiaberto aos reincidentes condenados a pena igud ou inferior a quatro anos se
favoréveis as circunstancias judicias’.

In casu, o Tribund de origem consderou inadequada a valoracdo da
reincidéncia na primeira fase da dosimetria, mas manteve o aumento de 6 (seis) meses.
Por certo, tendo em vista que a Unica circunstancia judicial desfavoravel caracteriza a
agravante da reincidéncia, deve ser reconhecido serem todos os vetores do art. 59 do
CP favoréaveis. Assm, estabelecida a sangdo corpora inferior 4 (quatro) anos de reclusdo, o
paciente faz jus ao regime semiaberto de cumprimento de pena, nos termos do art. 33, § 2°, dlinea
"b", e 8 3, do Codigo Penal.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Concedo, porém, a ordem, de
oficio, a fim de estabelecer a pena de 2 (dois) anos de recluséo, a ser descontada em regime
semiaberto, savo se, por outro motivo, 0 paciente estiver cumprindo reprimenda em regime mais
severo, mais o pagamento de 5 (cinco) dias-multa.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



