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EMENTA

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. ATO
INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO DE TRAFICO DE DROGAS.
MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO. PACIENTE G. H. M.
A. — REITERACAO DELITIVA CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PACIENTE V.R.. REITERACAO NAO
CONFIGURADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

2. "O ato infraciond andogo ao tr&fico de drogas, por § 5, ndo conduz
obrigatoriamente & imposicdo de medida socioeducativa de internagdo do
adolescente" (STJ, SUmula492).

3. As hipdteses de cabimento da internacdo estéo previstas no art. 122 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente. Quanto ao paciente G. H. M. A,
comprovada a reiteracdo da prética do ato infraciona grave — in casu, andogo ao
delito de trafico de drogas —, impde-se a confirmagdo da sentenca que aplicou ao
adol escente medida socioeducativa consistente em internacéo (art. 122, 11).

4. Quanto a0 paciente V. R., de acordo com o art. 126 da Lei n. 8.069/1990,
antes de iniciado o procedimento judica para apuracéo de ato infraciond, o
representante do Ministério Plblico podera conceder a remissdo, como forma de
exclusdo do processo. Com o art. 127, a remissdo "néo prevalece para efeito de
antecedentes’, podendo induir eventuamente a aplicacdo de quaisquer das
medidas previstas em ld, exceto a colocacdo em regime de semiliberdade e a
internagcdo. Consegquentemente, 0s atos em relagdo aos quais houve remissdo ndo
caracterizam "reiteracdo no cometimento de outras infragdes graves' (ECA, art.
122, 11).

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar
que sgja proferida outra decisdo, com a aplicacéo de medida socioeducativa
diversa da internacdo, apenas ao paciente V. R. e para assegurar a este o
direito de aguardar, em semiliberdade, novo pronunciamento jurisdiciond. Mantida
a sentenca por seus proprios fundamentos, quanto ao paciente G. H. M. A.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro

Relator. Os Srs. Minigtros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2017(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso préprio impetrado em favor de
G.H.M. A.edeV.R., contraacérddo do Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Congta dos autos que o0 Juizo de Direto da Vara das Execugdes Criminais e da
Infancia e Juventude da Comarca de Itu/SP julgou procedente a representacdo ofertada pelo
Ministério PUblico e aplicou aos adol escentes medida socioeducativa consistente em internacao,
por prazo indeterminado, por terem praticado ato infracional equiparado ao crime previsto no art.
33, caput, daLei n. 11.343/2006 (e-STJ, fls. 30-35).

A Defensoria Publica estadua impetrou habeas corpus perante o Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo, que o denegou (e-STJ, fls. 36-42).

Eis a ementa:

"HABEAS CORPUS. Impetracdo contra a aplicacdo de internacdo dos
pacientes representados pela prética de ato infraciona equiparado ao delito
de trafico de drogas. Cabimento do writ. Auséncia de ilegdidade ou de
nulidade processual. Sentenca que bem analisou as provas produzidas e
elegeu a medida mais intensa de forma consentdnea com a legidacéo
vigente. Ordem denegada." (e-STJ, fl. 37).

Inconformada, mangou o writ em andlise, sustentando em sintese estarem
ausentes os requisitos autorizadores da internac@o, previstos no art. 122 do Estatuto da Crianca e
do Adolescente, por ndo se tratar de ato redlizado com violéncia ou grave ameaga a pessoa e
nem haver reiteracdo no cometimento de outras infragOes graves (e-STJ, fls. 1-8).

A liminar foi indeferida (e-STJ, fl. 45).

O Minigtério Publico Federal manifestou-se pelo "conhecimento do mandamus e
pela denegacdo da ordem” (e-STJ, fls. 53-61).

E ordatorio.
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NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. "O ato infraciond andogo ao tréfico de drogas, por § 5, ndo conduz
obrigatoriamente a imposicdo de medida socioeducativa de internacdo do
adolescente" (STJ, SUmula492).

3. As hipdteses de cabimento da internacdo estéo previstas no art. 122 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente. Quanto ao paciente G. H. M. A,
comprovada a reiteracdo da prética do ato infraciona grave — in casu, andogo ao
ddlito de tréfico de drogas —, impde-se a confirmacdo da sentenca que aplicou ao
adol escente medida socioeducativa consistente em internacdo (art. 122, 11).

4. Quanto a0 paciente V. R., de acordo com o art. 126 da Lei n. 8.069/1990,
antes de iniciado o procedimento judica para apuracéo de ato infraciond, o
representante do Minigtério PUblico podera conceder a remissdo, como forma de
exclusdo do processo. Com o art. 127, a remissdo "néo prevalece para efeito de
antecedentes’, podendo induir eventuamente a aplicacdo de quaisquer das
medidas previstas em ld, exceto a colocacdo em regime de semiliberdade e a
internacdo. Consequentemente, os atos em relacdo aos quais houve remissao ndo
caracterizam "reiteracdo no cometimento de outras infragdes graves' (ECA, art.
122, 11).

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar
que sgja proferida outra decisdo, com a aplicacéo de medida socioeducativa
diversa da internagdo, apenas ao paciente V. R. e para assegurar a este o
direito de aguardar, em semiliberdade, novo pronunciamento jurisdiciond. Mantida
a sentenca por seus proprios fundamentos, quanto ao paciente G. H. M. A.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
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Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, se observa flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas
cor pus de oficio, apenas ao paciente V.R.

Dispbe a Lei n. 8.069/1990:

"Art. 122. A medida de internac&o s6 podera ser aplicada quando:

| - tratar-se de ato infracional cometido mediante grave ameaga ou violéncia
apessoy;

Il - por reiteracdo no cometimento de outras infracBes graves,

[11 - por descumprimento reiterado e injustificavel da medida anteriormente
imposta.

§ 1° O prazo de internacdo na hip6tese do inciso |11 deste artigo ndo podera
ser superior a 3 (trés) meses, devendo ser decretada judicialmente ap6s o
devido processo legdl.

8 2°. Em nenhuma hipGtese serd aplicada a internacdo, havendo outra
medida adequada’.

Esta inscrito no acordao impugnado:

"[.-]

De qualquer modo, no particular, 0 magistrado a quo concluiu ser a

internacd a medida mais adequada a0 caso em aprego, tendo em vista

também hip6tese do art. 122, |1, do Estatuto da Crianca e do Adolescente:
Além da gravidade do crime e da nocividade da droga que os
adolescentes traziam, ha que se atentar a folha de antecedentes de (...)
[G.H.M.A], jacondenado a medida socioeducativa de liberdade assistida
em razdo do cometimento de ato andlogo ao trafico, bem como aos
antecedentes de (..) [V.R], ja condenado em duas ocasifes por ato
anél ogo afurto qualificado.
Assim, a reiteracdo, fética e juridica, na prética de atos infracionais de
extrema gravidade demonstra que a colocagcdo em liberdade ndo sera
salutar a recuperacdo de ambos. Portanto, em virtude disso, a internagao
€ amedida que se mostra mais adequada aos adol escentes, nos termos do
artigo 122, 11, do ECA (fls. 25/26).

Assim, ha hipdtese prevista na leé que autoriza, para 0 momento e neste

estreito ambito, a aplicacdo de medida mais rigorosa, mostrando-se

imperiosa a medida aplicada como forma de manter os adolescentes, de

modo seguro, afastados do meio das drogas e da busca de meio de vida

facil, conscientizando-os da gravidade do ato e da necessidade de assumir

responsabilidade.

[...]" (e-STY, fl. 41).

De seus termos, infere-se que a medida socioeducativa consistente em internacdo
imposta aos adolescentes esta apoiada, fundamentalmente, na gravidade em abstrato do ato
infraciond por eles cometido, equiparado ao ddito de tréfico ilidto de entorpecentes (Lei n.
11.343/2006, art. 33, caput) e em seus higtoricos infracionais.
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Em relacdo ao adolescente G. H. M. A, verificase a correicdo quanto a
aplicacdo da medida socioeducativa. Cabe a internacéo em face da "reiteracdo no cometimento
de outras infracdes graves' e, especiamente, pela reincidéncia especifica (ECA, art. 122, I1) —
fato comprovado por certiddo de antecedentes infracionais juntada aos autos (e-STJ, fl. 19), pois
a ele, anteriormente, foi aplicada medida de liberdade assistida por ato infracional da mesma
espécie e natureza— o que ndo foi suficiente para manté-lo afastado da criminaidade.

A toda evidéncia, ndo ha "ilegalidade ou abuso de poder" a liberdade de
locomogéo do adolescente G. H. M. A. a ser sanado (CR, art. 5% inc. LXVIII).

Aos fundamentos da sentenga, os quas, evitando tautologia, adoto, nada seria
necessario acrescentar. Apenas para reforga-los, transcrevo, parcialmente, ementas de acordaos
desta Corte versando sobre casos Smilares

"O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo admite a impetracéo de
habeas corpus em substituicéo ao recurso préprio previsto no ordenamento
juridico. Contudo, nos casos de flagrante ilegdidade, a ordem podera ser
concedida de oficio.

Esta Quinta Turma, na esteira da jurisprudéncia do Pretério Excelso,
firmou o entendimento de que o Estatuto da Crianca e do Adolescente ndo
estipulou um nimero minimo de atos infracionais graves para justificar a
internacdo do menor infrator com fulcro no art. 122, inciso 11, do ECA
(reiteracdo no cometimento de outras infragdes graves).

Consoante a hova orientacdo, cabe ao magistrado analisar as peculiaridades
de cada caso e as condi¢des especificas do adolescente a fim de melhor
aplicar o direito.

Precedentes desta Cortee HC 277.068/SP, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, DJe de 02/05/2014; HC 277.601/MG, Relatora
Ministra LAURITA VAZ, DJe de 07/03/2014; HC 288.015/SP, Relatora
Ministra REGINA HELENA COSTA, DJe de 08/08/2014; HC 282.853/PE,
Relator Ministro JORGE MUSSI, DJe de 07/08/2014; HC 287.351/SP,
Relatora Ministra LAURITA VAZ, DJe de 26/05/2014.

Precedentes do Pretério Excelso: HC 94.447/SP, Relator Ministro LUIZ
FUX, DJe 06/05/2011; HC 84.218/SP, Relator Ministro JOAQUIM
BARBOSA, DJe de 18/04/08).

In casu, a medida constritiva foi imposta em razéo das peculiaridades
do caso concreto - reiteracdo de ato infracional e relatorio
polidimensional indicando a necessidade de atendimento sistemético
-, aptas a permitir a aplicagdo da medida extrema. Como se V&, o
magistrado atento as condi¢Bes pessoais e sociais do menor bem
fundamentou a necessidade de aplicacdo da medida mais rigor osa.
Ressalte-se que ndo se exige transito em julgado de eventual medida
socioeducativa anteriormente aplicada para configurar a reiteracdo
de ato infracional previsto no art. 122, inciso 11, do ECA. 1sso porque
ndo é possivel estender ao &mbito do ECA o conceito de reincidéncia,
tal como previsto na lei penal.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC 305.987/RJ, Rel. Ministro WALTER
DE ALMEIDA GUILHERME [Desembargador Convocado do TJ/SP],
Quinta Turma, julgado em 20/11/2014 — grifou-se).

"T..]
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Il - A medida socioeducativa de internacdo esta autorizada nas hipoteses
taxativamente previstas no art. 122 do ECA (v. g. HC n. 291176/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 21/8/2014).

IV - A reiteracdo no cometimento de infracdes capaz de ensgjar a
incidéncia da medida socioeducativa de internacdo, a teor do art. 122,
inciso 11, do ECA, ocorre quando praticadas outras infracdes graves,
devendo ser levadas em consideracdo as circunstancias do caso
concreto (Precedentes do STJ edo STF).

V - In casu, a aplicagdo da medida de internaco se mostra adequada, tendo
em vista que o menor, representado pelo ato infracional equiparado a
tréfico de drogas, ja havia sido condenado a mesma medida ora imposta
pela prética de ato infracional grave equiparado ao crime de roubo" (HC
295.362/PE, Rd. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
23/09/2014 — grifou-se).

"1. De acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, nédo
existe fundamento legd para o argumento de que € necessario 0 himero
minimo de trés atos infracionais graves para a incidéncia do inciso 11 do
art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente. Para a Corte Suprema, 0
aplicador da le deve andlisar e levar em consideracdo as peculiaridades de
cada caso concreto para uma melhor aplicagdo do direito. Pondera que o
magistrado deve apreciar as condig¢fes especificas do adolescente - meio
social onde vive, grau de escolaridade, familia - dentre outros elementos
gue permitam uma maior andise subjetiva do menor.

2. Na espécie, a medida de internacdo foi aplicada de acordo com o
Estatuto da Crianca e do Adolescente, bem assim em atencédo as
particularidades do caso, tendo em vista a natureza da droga
apreendida - crack -, evidenciando o compr ometimento do adolescente
com o crime, bem como a reiteracdo no cometimento de outras
infracBes graves' (RHC 48.629/SP, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 07/08/2014 — grifou-se).

"T..]

3. No caso, o descumprimento de medida anterior, associado a
reiteracdo de infracbes anteriores, ndo recomenda a aplicacdo de
medida menos severa. Medida de internacéo que, ante a gravidade da
conduta infracional e as caracteristicas e condicdes pessoais do
adolescente, mostra-se adequada e congruente com 0 propésito
curativo e educativo do Estatuto da Crianca e do Adolescente.

4. Ordem denegada’ (HC 215.713/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 03/05/2012 — grifou-se).

"Nos termos dos precedentes recentemente julgados por esta Sexta Turma
(HC 282.766/SP e HC 287.354/SP) e do Supremo Tribunal Federal (HC
94.447 e HC 84.218), mostra-se devidamente fundamentada a
aplicacdo de medida socioeducativa de internagdo para atos
infracionais andlogos ao delito de trafico de entorpecentes, nas
hipbéteses em que evidenciado o envolvimento reiterado do paciente
em atos infracionais graves, bem como em razdo das condicbes
pessoais do menor" (HC 292.204/SP, Re. Ministra MARILZA
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MAYNARD [Desembargadora convocada do TJSE], Sexta Turma, julgado
em 21/08/2014 — grifou-se).

No caso sub judice, comprovada a reiteracdo da prética do ato infraciona grave
— in casu, andogo ao ddito de tr&fico de drogas — impde-se a confirmacdo da sentenca que
gplicou ao adolescente G. H. M. A. medida socioeducativa consistente em internacéo (ECA, art.
122 11).

Passo a andlise da correicdo da medida aplicada ao outro adolescente.

Da certiddo de antecedentes infracionais do menor V. R. (e-STJ, fl. 20),
verifica-se que aos seus atos infracionals anteriores foi concedida a remissao.

De acordo com a Le n. 8.069/1990, antes de iniciado o procedimento judicid para
apuracdo de ato infraciona o representante do Ministério PUblico podera "conceder a remisséo,
como forma de exclusdo do processo” (art. 126). Também preceitua que a remissdo "ndo
prevalece para efeito de antecedentes' (art. 127). Destarte, os atos compreendidos na
remissao nao caracterizam "reiteracdo no cometimento de outras infracdes graves' (art. 122, 11).
Diante disso, vé-se que a medida socioeducativa consistente em internacéo foi imposta ao
adolescente sem amparo em nenhuma das hip6teses do art. 122 da Le n. 8.069/1990, mas téo
somente na quantidade de entorpecentes com ele apreendida e em processos anteriores, em
relacéo aos quais foi concedida remissdo (e-STJ, fl. 20). Portanto, ndo "prevalece para efeito de
antecedentes’ infracionais (Lel n. 8.069/1990, art. 127). Consequentemente, ndo configura
"reiteragdo no cometimento de outras infragdes graves' (ECA, art. 122, 11).

Ademais, o fato de o adolescente ndo ter respaldo familiar ndo é fundamento
contemplado no art. 122 do ECA e ndo autoriza a medida socioeducativa de internacéo. In casu,
as condigdes pessoais e sociais do menor, nesse primeiro momento, Ndo autorizam a internacao.

A toda evidéncia, quanto ao menor V. R., ha ilegdidade a ser sanada no ato
judicid impugnado (CR, art. 5°, LXVIII).

Transcrevo, parcidmente, ementas de acordaos desta Corte versando sobre
casos Smilares

"l..]

| - A Primeira Turma do col. Pret6rio Excelso firmou orientagdo no sentido
de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus substitutivo ante a previsdo
legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC 109.956/PR, Rel. Min.
MARCO AURELIO, DJe de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. ROSA WEBER,
DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira Secao desta Corte
alinharam-se a esta dicgéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a
utilizacdo desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso
adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, QUINTA TURMA, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, QUINTA TURMA , Rd. Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP,
SEXTA TURMA, Rd. Min. NEFI CORDEIRO, DJe de 4/9/2014 e HC
253.802/MG, SEXTA TURMA, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, DJe de 4/6/2014).

I - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso proprio,
Situagdo que implica o ndo-conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso
de se veificar configurada flagrante ilegdidade apta a gerar
constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da ordem
de oficio.
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Il - Na hipbtese, o paciente foi representado pelo cometimento de ato
infracional equiparado ao tréfico ilicito de entorpecentes (art. 33 da Le n.
11.343/06). A medida socioeducativa de internacéo foi imposta em razéo da
reincidéncia do adolescente, contudo, embora tenha €de respondido
anteriormente a duas outras representagdes pela mesma prética infracional,
em ambas obteve o0 beneficio da remisséo.

IV - Nao é possivel considerar os processos em que foram concedidas
as remissoes para efeito de reiteragdo, tendo em vista que estas ndo
implicam reconhecimento de responsabilidade, nem valem como
antecedente, ex vi do art. 127 do ECA (precedentes).

V - Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
desconsgtituir o r. decisum a quo no tocante a medida socioeducativa
gplicada’ (HC 292.962/PE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 16/04/2015 - grifou-se).

"T...]

3. Os atos infracionais em aprego, andlogos ao crime de trafico de drogas e
associagdo para o tréfico, ndo foram cometidos com violéncia ou grave
ameaca a pessoa, € ndo restou caracterizada hipétese de reiteracao,
pois 0 Paciente possuia apenas uma remissao anterior.

4. Ademais, o fato de o adolescente ndo frequentar a escola e a eventual
auséncia de respaldo familiar ndo sdo fundamentos contemplados no art.
122 do ECA como hip6teses que autorizem a medida socioeducativa de
internacdo, salientando-se que tais requisitos ndo comportam flexibilizac&o.
5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. habeas corpus concedido, de
oficio, para, cassando o acordao impugnado, anular a decisdo de primeiro
grau, no que diz respeito a medida socioeducativa imposta, e determinar
gue outra sga proferida, permitindo-se a0 Paciente aguardar em liberdade
assistida a prolacdo de novo decisum, se por outro motivo ndo estiver
internado” (HC 216.868/PE, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 25/06/2013 - grifou-se).

"[..]

2. No caso, constata-se a insuficiéncia da fundamentacdo da decisdo
gue impds medida de internacdo com base apenas na gravidade
abstrata do ato infracional, praticado sem violéncia ou grave ameagca,
notadamente quando se leva em consideracdo que o adolescente, pelo
que consta dos autos e reconhecido na sentenca, é primario. Simula
n. 492/STJ.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
restabelecer a sentenca do Juiz de primeiro grau, que aplicou as medidas
socioeducativas de prestacdo de servigcos a comunidade e de liberdade
assigtida’ (HC 311.546/SP, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA
RAPOSO [Desembargador convocado do TJPE], QUINTA TURMA,
julgado em 28/04/2015 - grifou-se).

"I...]

E entendimento pacifico da jurisprudéncia desta Corte que a prética de ato
infracional andlogo ao trafico de drogas, por s sO, ndo conduz
obrigatoriamente a imposicdo de medida socioeducativa de internacdo ao
adolescente, conforme consignado pelo Enunciado n. 492 da Simula do
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STJ. Referida medida s6 € possivel nas hipéteses taxativas do art. 122 da
Lei n. 8.069/1990, a saber: a) quando o ato infracional for praticado com
grave ameaca ou violéncia contra a pessoa; b) quando houver o reiterado
cometimento de outras infragbes graves, ou c) quando hga o
descumprimento reiterado e injustificado de medida anteriormente imposta.
Na hipotese, constata-se a insuficiéncia de fundamentacdo da deciséo que
impbs a medida de internagdo, com base apenas na gravidade abstrata do
ato infracional, praticado sem violéncia ou grave ameaca, a0 menor que,
pelo que consta dos autos ndo se encontra em situacdo que se subsuma a
nenhuma das hipoteses previstas no art. 122 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente - ECA, a vista da auséncia de reiteracéo de atos infracionais ou
de descumprimento de medida anterior.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
restabelecer a medida socioeducativa de liberdade assistida aplicada pelo
Juiz de primeiro grau" (HC n. 297.342/SP, Ministro ERICSON MARANHO
[Desembargador convocado do TJ/SP], SEXTA TURMA, julgado em
28/04/2015).

"I...]

1. A medida socioeducativa de internacdo somente pode ser aplicada
quando caracterizada a0 menos uma das hipdéteses previstas no art. 122 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente e caso ndo hga outra medida mais
adequada e menos onerosa a liberdade do adolescente.

2. A gravidade abstrata do delito, a quantidade da droga apreendida —
8 capsulas de cocaina e 8 trouxinhas de maconha — e a afirmacéo
genérica de que o adolescente responde a outras representacdes nao
sdo justificativas suficientes para a imposicdo da medida extrema,
dada a taxatividade das situactes elencadas no art. 122 do ECA, raz&o
pela qual fica autorizada a mitigagdo do Enunciado Sumular n. 691 do
STF, afim de sanar a manifesta ilegalidade verificada.

3. Agravo regimental ndo provido" (HC 303.596/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI, SEXTA TURMA, julgado em 05/05/2015 -
grifou-se).

"I...]

2. O Egtatuto da Crianca e do Adolescente prevé, em caréter excepciona, a
aplicagdo da medida socioeducativa de internagdo, desde que presentes os
pressupostos taxativos do art. 122: tratar-se de ato infracional cometido
mediante grave ameaca ou Vvioléncia a pessoa; houver reiteracdo no
cometimento de outras infragdes graves, houver descumprimento reiterado
e injudtificivel da medida anteriormente imposta.

3. Na hipétese dos autos, a medida socioeducativa de internagdo foi
fundamentada na gravidade em abstrato do ato infracional praticado, néo
tendo sido caracterizada nenhuma das hipéteses previstas no art. 122 do
Estatuto menorista.

4. O ato infracional andogo ao tréfico de drogas, por s sO, ndo conduz
obrigatoriamente a imposicdo de medida socioeducativa de internacdo do
adolescente (Simula 492/STJ).

5. Wkit ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para aplicar ao
paciente, diante das circunstancias pessoais salientadas por ocasido da
sentenca, a medida socioeducativa de liberdade assistida, confirmando-se a



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

limina" (HC 306.678/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2015 - grifou-se).

A vigta do exposto, ndo conheco do habeas corpus. De dficio, concedo a
ordem, para determinar que sga proferida outra decisdo, com a aplicacdo de medida
socioeducativa diversa da internacéo, apenas ao paciente V. R. e para assegurar a este 0
direito de aguardar, em semiliberdade, novo pronunciamento jurisdiciona. Mantida a sentenca por
seus proprios fundamentos, quanto ao paciente G. H. M. A.

E o voto.
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