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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 853.638 - SP (2016/0014210-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MASTER LOCACOES DE EQUIPAMENTOS LTDA - ME -
MICROEMPRESA

ADVOGADOS : PAULO ROBERTO FIOROTTO RODRIGUES JUNIOR -
SP265457
MARIA JOSE AZIZ - SP056928

AGRAVADO : JC.R. DA SILVA CONSERTO DE MAQUINAS - ME -
MICROEMPRESA

AGRAVADO : JOSE CAUBY RUFINO DA SILVA

ADVOGADO : JEAN PIERRE MENDES TERRA MARINO - SP165978

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
INTEMPESTIVO. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DE NAO OCORRENCIA DE
EXPEDIENTE FORENSE. NAO PROVIMENTO.

1. O especial foi interposto antes da entrada em vigor da Lei 13.105 de 2015, estando o
recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade do Codigo de Processo Civil de 1973,
conforme Enunciado Administrativo 2/2016.

2. E intempestivo recurso especial interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias previsto
no artigo 508 do Cédigo de Processo Civil de 1973.

3. Ausente comprovacéo de ndo ocorréncia de expediente forense.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 853.638 - SP (2016/0014210-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por MASTER LOCACOES DE EQUIPAMENTOS LTDA. contra decisdo de
fls. 395/396, proferida pela Presidéncia da Segunda Secao desta Corte Superior, assim

disposta:

Trata-se de AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL interposto com
fulcro no art. 544 do Cdédigo de Processo Civil de 1973, contra
decisdo que inadmitiu recurso especial.

Relatados. Decido.

Mediante analise dos autos, verifica-se que a parte recorrente foi
intimada do acordéo recorrido em 11/12/2014, sendo o0 recurso
especial interposto somente em 26/01/2015.

Dessa forma, inadmissivel, porquanto intempestivo, eis que
interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 508
do CPC/1973.

Conforme jurisprudéncia dominante nesta Corte, a ocorréncia de
feriado local, recesso, paralisacdo ou interrupcdo do expediente
forense deve ser demonstrada por documento idéneo, no ato da
interposicdo do recurso que pretende seja conhecido. Nesse
sentido: AgRg no AREsp 527.290/MG, 2.2 Turma, Rel. Min.
Assusete Magalhédes, DJe de 22/8/2014.

Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Cddigo de
Processo Civil € a intima¢éo do decisum recorrido que, no presente
caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim,
nos termos do Enunciado Administrativo n® 2 do STJ, "Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacfes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica".

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, lll, do CPC de 2015,
correspondente ao art. 557, caput, do CPC de 1973, c.c. art. 1.°da
Resolucdo STJ n.° 17/2013, NAO CONHECO do recurso.
Publique-se. Intimem-se.

A agravante refuta a decisdo agravada, pretendendo seja considerado
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tempestivo o especial, tendo em vista a ndo ocorréncia de expediente forense na
comarca de origem em 30 de junho de 2015.

Requer, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

Intimada a fl. 405, ndo houve impugnacéo da parte agravada.

E o relatério.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O agravo néo merece

provimento.

Os argumentos juridicos trazidos nas razbes do agravo interno nao se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado.

Nao ignoro que o Plenario do STF, ao examinar o Agravo Interno do RE
626.358/MG, alterou seu entendimento anterior, para admitir a posterior comprovacao
da tempestividade do recurso quando essa decorrer de feriado local ou de suspenséo
de expediente forense no tribunal de origem. A ementa do referido julgado encontra-se

assim redigida:

RECURSO. Extraordinario. Prazo. Coémputo. Intercorréncia de
causa legal de prorrogacado. Termo final diferido. Suspenséo legal
do expediente forense no juizo de origem. Interposicdo do recurso
no termo prorrogado. Prova da causa de prorrogacao soO juntada
em agravo regimental. Admissibilidade. Presuncdo de boa-fé do
recorrente. Tempestividade reconhecida. Mudanga  de
entendimento do Plenério da Corte. Agravo regimental provido.
Voto vencido. Pode a parte fazer eficazmente, perante o Supremo,
em agravo regimental, prova de causa local de prorrogacdo do
prazo de interposicdo e da consequente tempestividade de recurso
extraordinario. (Relator Ministro Cezar Peluso, DJ 23..2012)

Acrescento que essa mesma orientagcéo foi adotada pela Corte Especial

deste Tribunal. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL.
COMPROVACAO POSTERIOR. POSSIBILIDADE. MUDANCA DE
ENTENDIMENTO.

1. A comprovacdo da tempestividade do recurso especial, em
decorréncia de feriado local ou de suspensdo de expediente
forense no Tribunal de origem que implique prorrogacdo do termo
final para sua interposicdo, pode ocorrer posteriormente, em sede
de agravo regimental. Precedentes do STF e do STJ.

2. Agravo regimental provido, para afastar a intempestividade do
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recurso especial.
(AgRg no ARESP 137.441/SE, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJ
15.10.2012)

No presente caso, contudo, a ora agravante, apenas, alega que nao houve
expediente forense no dia 30 de junho de 2015 sem, contudo, trazer aos autos
comprovante algum de sua alegagéo.

Acrescente-se que ja em marco deste ano, foi oportunizada a ela a
comprovacao de tempestividade de seu recurso por meio do despacho proferido pela

Presidéncia da Segunda Secéo desta Corte Superior, assim disposto (fl. 385):

Em julgado da Corte Especial, nos autos do AREsp 137.141/SE, de
Relatoria do Ministro Antonio Carlos Ferreira, publicado no DJe de
15/10/2012, este Superior Tribunal de Justica evoluiu sua
jurisprudéncia acerca da comprovacao posterior da tempestividade.
No referido julgamento, foi decidido que “a comprovacdo da
tempestividade do recurso especial, em decorréncia de feriado local
ou de suspensdo de expediente forense no Tribunal de origem que
implique prorrogagdo do termo final para sua interposi¢do, pode
ocorrer posteriormente”.

No presente caso, ha indicacdo de que o agravo e/ou O recurso
especial encontram-se intempestivos, em razado da suspensdo do
expediente forense no Tribunal de origem.

Tendo em vista o imperativo de celeridade do julgamento, bem
como a necessidade de oportunizar a regularizagdo do vicio acima
citado, determino a intimacéo do ora agravante/recorrente para, no
prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, apresentar documento
idébneo que comprove a tempestividade dos recursos.

Apos, voltem os autos conclusos.

Publique-se. Intime-se.

Ressalte-se, por fim, que ndo ha similitude entre as razées do presente
agravo e a fundamentacdo da decisédo ora agravada, tendo em vista que a data da
suposta suspensdo do expediente forense, 30 de junho de 2015 (fl. 403) ndo tem

relacdo com o periodo a que se referiu a decisao de fls. 395/396. Confira-se.

Mediante analise dos autos, verifica-se que a parte recorrente foi
intimada do aco6rdao recorrido em 11/12/2014, sendo o recurso
especial interposto somente em 26/01/2015.
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Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao

agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0014210-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 853.638 / SP

Numeros Origem: 00042957620128260223 20140000526413 31912 42957620128260223 45312
PAUTA: 16/02/2017 JULGADO: 16/02/2017

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE . MASTER LOCACOESDE EQUIPAMENTOSLTDA - ME - MICROEMPRESA
ADVOGADOS . PAULO ROBERTO FIOROTTO RODRIGUES JUNIOR - SP265457

MARIA JOSE AZIZ - SP056928
AGRAVADO . JC.R. DA SILVA CONSERTO DE MAQUINAS - ME - MICROEMPRESA
AGRAVADO . JOSE CAUBY RUFINO DA SILVA
ADVOGADO . JEAN PIERRE MENDES TERRA MARINO - SP165978

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MASTER LOCACOES DE EQUIPAMENTOS L TDA - ME - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO FIOROTTO RODRIGUES JUNIOR - SP265457
MARIA JOSE AZIZ - SP056928
AGRAVADO : JC.R. DA SILVA CONSERTO DE MAQUINAS - ME - MICROEMPRESA
AGRAVADO : JOSE CAUBY RUFINO DA SILVA
ADVOGADO - JEAN PIERRE MENDES TERRA MARINO - SP165978
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdomao e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



