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: JACQUES PIERRE STEFF

: LUIZ ARTHUR DE GODOY E OUTRO(S) - SP011035

: PHILIPS DO BRASIL LTDA

: CAMILLA FERNANDES LOPES E OUTRO(S) - SP257847
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE COLETIVO. REAJUSTE. ABUSIVIDADE NAO RECONHECIDA.
REEXAME DE PROVAS E DA RELACAO CONTRATUAL
ESTABELECIDA. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

2. "E possivel reajustar os contratos de satide coletivos, sempre que a
mensalidade do seguro ficar cara ou se tornar inviavel para os padrbes da
empresa contratante, seja por variacdo de custos ou por aumento de
sinistralidade”. (AgRg nos EDcl no AREsp 235.553/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
02/06/2015, DJe 10/06/2015). Aplicacdo da Sumula 83/STJ.

2. Na espécie, o0 acordao, a luz do contrato entabulado entre as partes e
dos reajustes promovidos pela operadora do plano de saude, ndo
reconheceu a abusividade do reajuste do plano de saude amparado nas
provas e no contrato firmado entre as partes. A reforma do aresto
hostilizado, com a desconstituicdo de suas premissas, impdem reexame
de todo ambito da relacdo contratual estabelecida e incontornavel
incursdo no conjunto fatico-probatério dos autos, o que esbarra nas
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SUumulas n. 5e 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto por OSVALDO NORIYASU SASAKI e
OUTROS, contra decisao desta relatoria (fls. 947/951), que negou provimento ao agravo em
recurso especial ante os seguintes fundamentos: (i) impossibilidade de andlise do recurso
especial que tenha por fundamento violagao de enunciado ou sumula de Tribunal Superior; (ii)
aplicacdo das Sumulas 282/STF e 356/STF (auséncia de prequestionamento) em relacdo ao
tema inserto no art. 6°, V, do CDC,; (iii) incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ no tocante a
alegada abusividade e (iv) no que se refere ao reajuste da mensalidade do contrato de saude
coletivo, incidéncia da Sumula 83 do STJ.

Nas razbes do agravo interno (fls. 955/964), a parte agravante alega, em
sintese, que a Sumula 469/STJ so6 foi invocada como refor¢co de argumentacao.

Por outro lado, afirmam ter havido prequestionamento da matéria.

E continuam:
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15. — De outra parte, forcoso é admitir que houve prequestionamento em
torno do carater abusivo das majoragbes aplicadas unilateral e
arbitrariamente pela patrocinadora do plano de saude, em onerosa
sobrecarga da situacdo econdmica de cada um dos filiados, como matéria
de interesse para a incidéncia das causas de invalidade anotadas nos
incisos IV, X, Xlll e XV, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, com o
significado de ferir, por inequivoca inferéncia, também a norma do inciso V,
do artigo 6°, desse mesmo diploma legal.

Alegam que "a agravada ndo nega que promoveu as sucessivas alteracdes no
valor das contraprestacfes do plano de saude, sempre sob sua conveniéncia e exclusiva
deliberacdo. Confessa, ao contrario, que os aumentos tém em conta uma limitacdo no
importe de sua participacdo nos custos, por ela estabelecido a seu gosto, no inicio de cada
periodo contratual”.

Enfatizam que a verificagéo da legalidade dos aumentos n&o exigiria 0 reexame
de provas, nem a analise de clausulas contratuais. Assim, ndo incidiriam as Sumulas 5/STJ e
7/STJ.

Pugnam pelo provimento do agravo interno.

E o relatorio.
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE COLETIVO. REAJUSTE. ABUSIVIDADE NAO RECONHECIDA.
REEXAME DE PROVAS E DA RELACAO CONTRATUAL
ESTABELECIDA. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

2. "E possivel reajustar os contratos de satide coletivos, sempre que a
mensalidade do seguro ficar cara ou se tornar inviavel para os padrées da
empresa contratante, seja por variacdo de custos ou por aumento de
sinistralidade”. (AgRg nos EDcl no AREsp 235.553/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
02/06/2015, DJe 10/06/2015). Aplicacédo da Sumula 83/STJ.

2. Na espécie, 0 acordao, a luz do contrato entabulado entre as partes e
dos reajustes promovidos pela operadora do plano de saude, nao
reconheceu a abusividade do reajuste do plano de saude amparado nas
provas e no contrato firmado entre as partes. A reforma do aresto
hostilizado, com a desconstituicdo de suas premissas, impdem reexame
de todo ambito da relacdo contratual estabelecida e incontornavel
incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos, o que esbarra nas
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SUumulas n. 5e 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. O agravo interno ndo merece acolhida.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte reconhece a possibilidade de reajuste
nos contratos de salde coletivos sempre que a mensalidade do seguro se tornar inviavel
para os padrdes da empresa contratante, seja por variagdo de custos ou por aumento de
sinistralidade. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

A propésito, confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO
NAO VERIFICADA. PLANO DE SAUDE COLETIVO. REAJUSTE.
ABUSIVIDADE. INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. REEXAME
DE PROVAS. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. Ndo ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicacao do direito que entende cabivel a hipbtese.

2. E possivel reajustar os contratos de salde coletivos, sempre que a
mensalidade do seguro ficar cara ou se tornar inviavel para os padrées da
empresa contratante, seja por variacdo de custos ou por aumento de
sinistralidade.

3. Tendo a Corte de origem afastado a abusividade do reajuste aplicado
com base nas provas dos autos e no contrato firmado entre as partes, a
revisdo de tal entendimento esbarra nos ébices das Sumulas n°s 5 e 7 do
Superior tribunal de Justica.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 235.553/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 10/06/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE SEGURO-SAUDE EM GRUPO. PLANO EMPRESARIAL.
REAJUSTE DA MENSALIDADE EM RAZAO DO AUMENTO DA
SINISTRALIDADE. POSSIBILIDADE. IMPROVIMENTO.

1.- A jurisprudéncia da Terceira Turma, no julgamento do REsp
1.102.848/SP, publicado no DJe de 25/10/2010, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Relator p/ Acérddo Ministro MASSAMI UYED, firmou o
entendimento no sentido de que é permitida a revisdo ou o reajuste de
contrato de plano de saude que causa prejuizo estrutural (artigos 478 e 479
do Cadigo Civil - condi¢cdes excessivamente onerosas), sendo devida a
complementacdo das mensalidades depositadas em juizo.
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2.- Agravo Regimental improvido. (AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp n°
269.274/GO, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 14/5/2013, DJe 6/6/2013).

No caso dos autos, o Tribunal local afastou a abusividade dos reajustes
implementados, conforme se observa do trecho a seguir transcrito:

O critério de calculo dos indices dos reajustes considerados
abusivos esta demonstrado pelo documento de fls. 517/527, cuja
analise revela elevado aumento da sinistralidade no periodo entre
0s anos de 2006 e 2010, além do subsidio anual pago pela apelante no
importe de R$ 17.953.000,00 (dezessete milhBes e novecentos e cinquenta
e trés mil reais). Ao lado disso, os autores ndo chegam a mencionar na
peca inaugural em qué consistiria a ilegalidade dos reajustes ou quais
teriam sido os dispositivos legais afrontados.

0 que aqui se verifica € a existéncia de um plano atipico, em que; a
empresa, por liberalidade e sem finalidade de obtencéo de lucro, custeia as
despesas médicas e hospitalares dos empregados ativos e inativos,
contribuindo com a quantia anual de R$ 17.953.000,00.

[...]

Ndo ha que se falar, assim, em abusividade dos reajustes
implementados, que decorreram do aumento da sinistralidade,
comprovado pelo estudo supramencionado, sem gque se possa olvidar
a ja mencionada liberalidade praticada pela apelante para custeio de parte
das despesas junto a Sul América, sem a qual os reajustes possivelmente
seriam ainda maiores.

Dessa forma, conforme ja consignado na decisdo agravada, a partir dos
pressupostos analisados pelo acérddo recorrido, a questdo foi resolvida com base em
clausulas contratuais e nos elementos faticos que permearam a demanda. Assim, rever 0s
fundamentos que ensejaram a conclusao alcancada pelo Colegiado local, implicaria a andlise
de clausulas contratuais e 0 reexame do conjunto fatico-probatério, o que é vedado pelas
Sumulas n. 5 e 7 deste Tribunal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
ACAO REVISIONAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO. REAJUSTE ANUAL.
REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatdrio constante dos autos e a analise das clausulas
contratuais pactuadas entre as partes, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6&bice previsto nos enunciados
sumulares n. 5e 7 desta Corte Superior.

2. Com relagéo ao dispositivo legal apontado, observa-se que o recorrente
nao se desincumbiu de demonstrar as razdes pelas quais considera violada
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a norma legal, incidindo, por analogia, o enunciado n. 284 do Supremo
Tribunal Federal.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os
fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser mantida
por seus préprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 782.664/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 19/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. CONTRATO COLETIVO. REAJUSTE. ABUSIVIDADE. NAO
CONFIGURACAO. REEXAME CONTRATUAL E FATICO-PROBATORIO.
ENUNCIADOS 5 E 7 DA SUMULA DO STJ. FUNDAMENTOS DO ACORDAO.
NAO IMPUGNACAO. INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF.
APRECIACAO PELA ALINEA "C". INVIABILIDADE.

1. A Corte Estadual, com base nos fatos, provas e conteudo
contratual dos autos, concluiu pela ndo abusividade do reajuste e a
revisdo da concluséo adotada esbarra no Obice das Suamulas 5 e
7/STF.

2. As razbes elencadas pelo Tribunal de origem ndo foram devidamente
impugnadas. Incidéncia do enunciado 283 da Sumula/STF.

3. Inviabilizado, em regra, 0 recurso especial interposto pela alinea "c" que
se funda, em premissa fatico-probatdria.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 364.985/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015)

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



