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ADVOGADO : GUILHERME DINIZ BARBOSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAM MARCOS BAIA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM
DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA.
QUANTIDADE DA DROGA. REGIME FECHADO E NEGATIVA DE
SUBSTITUICAO. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFiCIO.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/3 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, dada a quantidade da droga apreendida - 37 involucros
de pléstico contendo quase 12 g de cocaina - a atrair aincidéncia do art. 42 da
Le n.° 11.343/2006. O quantum de reducéo aplicado fica indene ao crivo do
habeas corpus, pois € matéria que demanda revolvimento f&tico-probatorio.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribund Federal.

2. O Colegiado estadua néo logrou motivar de maneira idonea a imposicéo do
regime inicid fechado e a negativa de subdtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, deixando de apreciar o caso concreto de
acordo com os parametros estabelecidos pelos arts. 33 e parégrafos, e do art.
44 e incisos, do Cddigo Pena, em patente inobservancia ao  principio da
individudizacdo da pena e ao art. 93, inciso 1X, da Condtituicdo Federa de
1988.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de fixar
0 regime inicid aberto, bem como possibilitar a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, a serem fixadas pedo Jizo das
Execucoes.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jnior, Rogerio
Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 02 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: GUILHERME DINIZ BARBOSA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: WILLIAM MARCOS BAIA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
WILLIAM MARCOS BAIA, apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo (Apelacdo n.° 0053740-29.2014.8.26.0050).

Consta dos autos que o paciente fol condenado, em primeiro grau de jurisdiczo,
a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime fechado, além do pagamento de 166
diasmulta, pela pratica do ddito previsto no art. 33, caput, da Le 11.343/06, verbis (fls.

15-17):

Fundamentada a condenacdo, passo a dosar a pena.

No que diz respeito a consideragdo das circunstancias judiciais, ta qua
previsdo do art. 59 do Cédigo Penal, em primeira fase de fixagdo da sancéo,
fixo a pena em 05 (cinco) anos de reclusdo e pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa.

Em segunda fase de estabelecimento de san¢éo nada se verifica a alterar
a pena-base. A pena ndo pode ficar aquém do minimo nesta fase de sua
dosagem.

Em terceira fase, entretanto, deve ser levada em consideragdo a causa
especial de diminuicdo de pena prevista pelo 84° do art. 33 da Le de
Toxicos, causa esta que, uma vez verificados seus requisitos, deve ser
aplicada, ainda que de oficio. Como conseqliéncia, a pena passa para 0
patamar de 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusdo e pagamento de 166
(cento e sessenta e seis) dias-multa.

A pretensdo da defesa de ter a pena privativa de liberdade substituida
por sancdo restritiva de direito no merece acolhida, pois essa Ultima é
instrumento destinado a evitar a retirada do convivio socia de condenados
por delitos de menor potencial ofensivo, situacdo bem diversa da hipotese
vertente, que trata de crime classificado como hediondo, cuja pratica revela
toda a temibilidade do agente, a impor resguardo da sociedade com o
efetivo desconto da sangdo carceraria, revelando, assim, ser a substituicdo
de todo incompativel com os propdsitos tracados pela legidacéo especial.

Fixo, por fim, o regime fechado para inicio do cumprimento da pena,
consoante regra do art. 2°, 81° da Le 8072/90, conforme redac&o que lhe
foi atribuida pela Lei 11.464/07, redacdo esta que afastou o vicio de
incongtitucionalidade que maculava o texto origina dalei. E outro ndo pode
0 regime gue ndo o inicid fechado. Inclusive ja decidiu o Colendo Superior
Tribuna de Justica que "a quantificagdo da pena-base no minimo legd nédo
impBe necessariamente o regime prisional mais brando, apesar da identidade
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de critérios legais de aplicacdo daquela e fixacdo deste (CP, arts 33,82°, 59
e 68). A gravidade do crime e a periculosidade do agente sdo circunstancias
aptas a redlizar a pretericdo de um regime mais brando (semiaberto) para o
mais rigoroso (fechado) (STJRHC 9293/SP, 62 Turma, rel Min Fernando
Goncalves). E, neste tocante, devem ser consideradas as consequéncias
nefastas do crime, que desmantela familias inteiras, a comecar pela do
proprio acusado, que é usuario de maconha desde os 13 anos de idade e de
cocaina, desde os 15 anos, tudo indicando que faz da prética do tréfico o
sustento do seu odioso vicio.

A mingua de outros elementos que autorizem a "progressio imediata’
de regime de cumprimento da pena, a despeito de considerar o tempo que o
réu se encontra detido, mantenho-o no regime inicid fechado, nos termos
da nova redacdo do artigo 387, 8§2°, do CPP. Isto porque ndo basta apenas
0 requisito objetivo da pena, mas também os subjetivos e, a mingua destes,
mantenho o regime inicid aplicado.

Postos tais argumentos, julgo procedente a presente acdo pena para
condenar o réu WILLIAM MARCOS BAIA a pena de 01 (um) ano e 08
(oito) meses de reclusdo, em regime inicia fechado, e pagamento de 166
diasmulta, estes em valor minimo, por estarem incursos no ddito
tipificado pelo art. 33, "caput”, da Le 11.343/06.

Preso durante o processo e, somando-se ao acima decidido, com maior
razdo deve o réu permanecer recolhido ap6s a prolagdo de sentenca
condenatéria, pois o contrario significaria inviabilizar a execucdo da pena ja
imposta. Some-se que sem ocupagdo licita e usué&rio de entorpecente desde
0s treze anos de idade, certamente que faz da pratica da odiosa traficancia,
0 sustento do seu vicio, com 0 que ndo pode concordar este juizo.
NEGO-LHE O RECURSO EM LIBERDADE. RECOMENDE-SE.
Oportunamente, expega-se guia de execugdo provisoria da pena.

Irresignados, a Defesa e o Minigério Publico interpuseram recurso de
apelacdo. O Tribund a quo negou provimento a0 apelo defensivo e deu provimento ao
recurso minigeria parafixar a pena do paciente em 3 anos e 4 meses de reclusdo, em regime
fechado, e a0 pagamento de 333 diasmulta, em acordd assm fundamentado, no que
interessa (fls. 26-29):

(...)

Sendo assim, comprovado e configurado o ddlito, o edito condenatorio
era mesmo de rigor.

No que tange as penas cominadas ao Réu, estas se encontram
motivadas e individualizadas, porém necessitam de reparo, conforme sera
exposto, em razdo do provimento ao recurso ministerial.

Na primeira fase da dosimetria da pena, considerando o disposto nos
artigos 59 do Cdédigo Penal e 42 da Le de Drogas, a pena base foi fixada no
minimo legd de 05 (cinco) anos de reclusdo, e o pagamento de 500
(quinhentos) dias multa, o que se mantém.

Apos, se verifica a atenuante pela menoridade relativa do acusado a
época dos fatos, porém, em razdo da Simula 231 do STJ, a circunstancia
atenuante ndo pode reduzir a pena abaixo do minimo legal, razdo pela qua
se deixa de aplicar a diminuicdo requerida no apelo defensivo.

Em sequéncia, o acusado faz jus ao beneficio previsto no 84° do artigo
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33 da Le 11.343/06, em razdo de seus bons antecedentes e de sua
primariedade, porém, pea significante quantidade de droga apreendida
(aproximadamente 12g de cocaina), que atingiria um nimero eevado de
pessoas, a pena deve ser reduzida em 1/3 (um tercgo), totalizando 03 (trés)
anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 0 pagamento de 333 (trezentos e
trinta e trés) dias multa, fixada no minimo legal.

Impossivel é a substituicdo da pena corpora por restritivas de direito.
Mesmo com o conhecimento da alteragdo no 84° do artigo 33, da Le
11.343/06, pela Resolugdo n° 5 de 2012, que suspendeu a eficacia da
proibicdo expressa que trazia esta norma quanto a conversdo em pena
restritiva de direito, este beneficio ndo merece ser aplicado, visto ndo ser
medida suficiente e adequada. Os efeitos nocivos do crime de trafico de
drogas, que acarretam profundas feridas na sociedade atual, revelam a
postura indiferente adotada pelo agente com relacdo a salide publica, 0 bem
estar social, e as nefastas conseqiéncias de seus atos. O que va de
encontro com o requisito previsto pelo inciso |11, do artigo 44, do Codigo
Penal, qual sgja. "os motivos e circunstancias do crime indicarem que essa
substituicdo sgja suficiente”.

(...)

Por fim, é incogitavel a alteragdo do regime inicial imposto, qua sgja o
fechado, pelos mesmos motivos acima expostos. Consigne-se que a
concessdo de regime inicia diverso desvitdliza a eficacia intimidante da
pena, incentivando a prética do tréfico. A prevalecer o entendimento
segundo o0 qual o regime prisional é corolé&rio imperativo do quantum da
pena, seria obrigatério, em linha de coeréncia, premiar 0 autor com o
regime mais brando, medida imprépria, inconveniente e inadequada para um
crime téo grave.

E mais, conforme o disposto no §3° do artigo 33 do Codigo Pendl, a
determinacdo do regime inicid de cumprimento da pena far-se-a com
observancia dos critérios previstos no artigo 59 do mesmo Caodigo.
Ademais, verifica-se, claramente, que a pena aplicada ndo é Unico
pardmetro da ser utilizado na fixagcdo do regime, sendo que o préprio texto
legal afirma que o condenado a pena superior a quatro anos e inferior a oito
anos, ndo reincidente, podera (grifo meu), desde o principio, cumprir a
pena em regime semiaberto.

Desta feita, as circunstancias do ddito e a gravidade do crime
cometido, justificam o regime inicia fechado, sendo que outro ndo seria
suficiente.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao apelo da
Defesa e DOU PROVIMENTO a0 apelo ministeria para fixar as penas de
William Marcos Baia em 03 (trés) anos e 04 (quatro) meses de recluso,
em regime inicid fechado, e ao pagamento de 333 (trezentos e trinta e trés)
dias multa, no piso, mantendo-se, no mais, ar. sentenca recorrida por seus
proprios e juridicos fundamentos.

No presente mandamus, o impetrante sustenta que "a natureza e a quantidade
de entorpecentes ndo podem ser reflexo em outras etapas da aplicacdo da pena, por absoluta
fatade previsio legd".

Defende que "deve o julgaedor valer-se de outros critérios para a definicdo do
patamar de diminuicdo pela aplicacdo do artigo 33, § 4° da Le n° 11.343/06, que ndo aqueles
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indicados para outras etapas da fixacdo da pend’.

Registra que "ainda que regjeitados 0s argumentos acima expostos, a redugdo
do patamar de incidéncia da causa de diminuicdo de pena ndo se jugtifica no caso em tela, em
que foram apreendidos 11,9 gramas de cocaind' e afirma que "nd por outra razéo, em
observancia aos parametros dos artigos 42 da Lel de Drogas e 59 do Codigo Pend, fixou a
pena-base no minimo legd".

Alega que, "ao estabelecer o regime fechado, o Tribund a quo amparou-se
téo somente na (suposta) gravidade em abstrato do crime de tréfico de drogas, incorrendo em
flagrante violagcdo ao artigo 5°, inciso XLVI, da Congtituicdo da Republica, que estabelece o
principio da individudizaco da pena’.

Argumenta que "a decisdo combatida contrariou le federal (artigos 33, 82°, e
59, ambos do Codigo Penal) ao fixar o regime inicid fechado para o cumprimento de pena, na
medida em que a pena aplicada admite o cumprimento no regime aberto e que o paciente é
primaio.

Destaca que "a pegquena quantidade de droga apreendida (11,9 gramas de
cocaina) ndo judtifica o agravamento do regime prisiond.

Enfatiza, ainda, que o paciente preenche todos os requisitos para fazer jus a
subgtituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Reqguer, liminarmente, sgja fixado o regime aberto como inicid de cumprimento
de pena. No mérito, busca a aplicacdo do artigo 33, § 4°, daLe n° 11.343/06, em seu patamar
méximo (dois tercos), bem como a fixacdo do regime prisond aberto e, ainda, a subgtituicdo
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

A liminer foi indeferida as fls. 39/43.

Foram prestadas informagdes as fls. 53/76 e 77/119.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Roberto Luis Oppermann Thomé, pelo ndo conhecimento do
writ, mas pela concessdo da ordem, de dficio, a fim de fixar o regime aberto e subdtituir a
pena restritiva de liberdade por restritivas de direitos (fls. 122/129).

E o relatdrio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAQAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC}AO. QUANTUM
DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA.
QUANTIDADE DA DROGA. REGIME FECHADO E NEGATIVA DE
SUBSTITUICAO. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFiCIO.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/3 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, dada a quantidade da droga apreendida - 37 involucros
de plastico contendo quase 12 g de cocaina - a atrair a incidéncia do art. 42 da
Le n.° 11.343/2006. O quantum de reducéo aplicado fica indene ao crivo do
habeas corpus, pois € matéria que demanda revolvimento fético-probatorio.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribuna Federal.

2. O Colegiado estadual ndo logrou motivar de maneira idonea a imposicéo do
regime inicid fechado e a negativa de subdtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, deixando de apreciar o caso concreto de
acordo com os parémetros estabelecidos pelos arts. 33 e parégrafos, e do art.
44 e incisos, do Cddigo Pena, em patente inobservancia ao  principio da
individudizacéo da pena e ao art. 93, inciso 1X, da Congdtituicdo Federa de
1988.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de fixar
o regime inicid aberto, bem como possibilitar a substituicdo da pena privativa
de liberdade por redtritivas de diretos, a serem fixadas pedo Juizo das
Execuc0es.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso

especial, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avdiar, de quaquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de dficio.

Quanto ao patamar de diminuicéo, na terceira fase da dosimetria, ndo ha nada

a retificar no acorddo atacado, porquanto o estabelecimento do redutor previsto no art. 33, 8
40 da Le n. 11.343/2006, em 1/3 ndo se mostrou, de modo flagrante, desarrazoado, dada a
quantidade da droga apreendida - 37 invdlucros de pléstico contendo quase 12 g de cocaina
(fl. 12) - porcéo esta que, embora ndo sgja muito expressiva, ndo pode ser considerada infima,
a ponto de ensgjar a incidéncia da referida benesse em patamar maximo.

Com €efeito, € este 0 espirito da Lel Antidrogas, que dispde:

Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da
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substéncia ou do produto, a personalidade e a conduta socia do agente.

Dessarte, diante da quantidade da droga encontrada em poder do paciente, néo
ha falar em ilegdidade na aplicacéo do referido redutor em apenas 1/3. Ademais, fixar outro
montante de reducd demanda revolvimento fético-probatério, ndo condizente com a via
angusta do habeas corpus:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. NATUREZA DA DROGA. FIXADO O
REGIME INICIAL FECHADO E NEGADA A SUBSTITUI(;AO DA PENA
COM BASE NA HEDIONDEZ E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. OCORRENCIA. REGIME
ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSBILIDADE EM TESE.
AFERI(;AO IN CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO JUiZO DAS
EXECUGOES. NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFICIO.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/3 ndo se mostrou, de
modo flagrante, desarrazoado, dada a natureza da droga apreendida - 18
papelotes de crack - a atrair aincidéncia do art. 42 da Le n.° 11.343/2006.
O quantum de reducéo aplicado fica indene ao crivo do habeas corpus, pois
€ matéria que demanda revolvimento fatico-probatério. Precedentes desta
Corte e do Supremo Tribuna Federal.

(...)

5. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de que,
afastados a obrigatoriedade do regime inicid fechado no tocante ao crime
de trafico de drogas e o fundamento referente a gravidade in abstrato do
delito, o Juizo das Execugdes, andisando 0 caso concreto, avdie a
possi bilidade de modificagdo do regime inicid de cumprimento de pena e de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

(HC 315.705/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 31/03/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA REDUZIDA NO
MINIMO LEGAL (8§ 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006) COM BASE
NA  QUANTIDADE, DIVERSDADE E NATUREZA DO
ENTORPECENTE. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE
DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCONSTITUCIONALIDADE
DA OBRIGATORIEDADE DO REGIME INICIAL FECHADO (STF, HC
111.840). SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo o entendimento da Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso proéprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento
ilegd.

- O Tribuna a quo aplicou a causa de diminuicdo de pena (8 4° do art.
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33 da Le 11.343/2006) no patamar de 1/6 (um sexto), levando- se em
conta a natureza, diversdade e quantidade de droga apreendida _ 4
invélucros de maconha, pesando 13,39 (treze virgula trés gramas), 26 de
cocaina, pesando 21g (vinte e um gramas) e 35 de crack, pesando 9g.

- O ac6rdao esta de acordo com o entendimento desta Corte de que o
juiz, na aplicagdo da causa de diminuicdo de pena do § 4° do art. 33 da Le
11.343/2006, deve levar em consideracdo a quantidade e a natureza do
entorpecente apreendido, nos termos do art. 42 da Le 11.343/2006.
Precedentes. AgRg no HC 247.019/ES, Rel. Min. Marco Aurédlio Bdlizze, 52
T., DJe 25.3.2013; HC 221.761/SP, Rel. Min. Sebasti&o Reis Janior, 62 T.
DJe 14/06/2013).

- Estando devidamente fundamentado o quantum de redugéo da pena, é
invidvel, em sede de habeas corpus, a sua ateracdo, tendo em vista a
necessidade de revolvimento de fatos e provas. Precedente: HC
173.511/SP, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, 6% T., DJe
22.2.2012.

- Fixado o regime inicid fechado com base no § 1° do art. 2° da L&
8.072/1990, posteriormente declarado inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal (HC 111.840/ES, julgado em 27/6/2012), cabe ao Juizo da
Execucdo, tendo em vista o transito em julgado da condenacéo, reavaiar os
elementos concretos dos autos, a luz do art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo
Penal, para verificar qua o regime inicid adequado para o paciente.
Precedentes: AgRg no HC 257.178/SP, Rel. Min. Assusete Magalhdes, 62
Turma, DJe 23.9.2013; HC 226.064/DF, Rdl. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, 62 Turma, DJe 24.4.2013.

- Mantida a pena privativa de liberdade acima de 4 (quatro) anos, néo
ha falar em substituicdo por restritiva de direitos, nos termos do art. 44 do
Caodigo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para que o
Juizo das Execucdes, analisando o0 caso concreto, avalie a possibilidade de
eventual modificacdo do regime inicid de cumprimento da pena.

(HC 259.490/RJ, Rel. Ministra  MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA,
julgado em 03/06/2014, DJe 18/06/2014)

Da Suprema Corte, colho o seguinte julgado:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. (...). TRAFICO DE DROGAS (ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006). DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. PENA REDUZIDA EM 1/3
(UM TERCO) EM DECISAO FUNDAMENTADA NA PERSONALIDADE
E CONDUTA SOCIAL DO PACIENTE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
OU ABUSO DE PODER NA DOSIMETRIA DA PENA. ORDEM
DENEGADA.

1. O habeas corpus, agdo autbnoma de impugnagdo, ndo é admissivel
como substitutivo do recurso préprio, in casu, o RHC, tampouco para
aferir a exatiddo da dosimetria da pena.

2. A causa especid de diminuicdo de pena de que trata o 8§ 4° do artigo
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33 daLe n. 11.343/2006 pode ser aplicada em apenas 1/3 (um ter¢o), num
intervalo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), com fundamento na
personalidade e conduta social do paciente, que € critério preponderante
fixado na lei, revelando a justeza da sangdo no caso concreto. Precedentes:
HC 98.900, Primeira Turma, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 30/11/2010 e
HC 94559, Segunda Turma, Re. Min. Joaguim Barbosa, DJe de
04/11/2010).

3. In casu, o paciente foi condenado a pena-base no minimo lega,
aplicada a causa especial de diminuicdo do art. 33, § 4°, da Le n° 11.343/06
em 1/3 (um terco), em razdo do envolvimento anterior do paciente com
entorpecentes e com pessoas que lidam com o comércio de drogas.

4. Deveras, eventual redimensionamento da pena com base na prova
dos autos implicaria revolvimento do contexto fatico-probatorio, inviavel
em sede de writ.

(HC 100.800/RJ, Relator Ministro Luiz Fux, DJe de 13.9.2011)

No mais, mister destacar que o art. 33 do Cadigo Penal determina que

Art. 33 - A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado,
semi-aberto ou aberto. A de detencdo, em regime semi-aberto, ou aberto,
salvo necessidade de transferéncia a regime fechado.

(...)

§ 2° - As penas privativas de liberdade deverdo ser executadas em
forma progressiva, segundo o mérito do condenado, observados os
seguintes critérios e ressalvadas as hipoteses de transferéncia a regime mais
rigoroso:

a) o condenado a pena superior a 8 (oito) anos dever4 comegar a
cumpri-la em regime fechado;

b) o condenado ndo reincidente, cuja pena sgja superior a 4 (quatro)
anos e ndo exceda a 8 (oito), poderd, desde o principio, cumpri-la em
regime semi-aberto;

€) o condenado ndo reincidente, cuja pena sga igua ou inferior a 4
(quatro) anos, podera, desde o inicio, cumpri-la em regime aberto.

§ 3° - A determinacdo do regime inicid de cumprimento da pena
far-se-4 com observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Cédigo.

(..)
O art. 59 do Cdédigo Penal, por sua vez, digpde que:

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta
social, a personadidade do agente, aos motivos, as circunstancias e
conseqliéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima,
estabelecera, conforme sgja necessario e suficiente para reprovacéo e
prevencdo do crime:

()

[11 - o regimeinicia de cumprimento da pena privativa de liberdade;

(..)

A titulo ilustrativo, cumpre transcrever, ainda, 0 que preconiza o art. 44 do
Cadigo Pend:
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Art. 44. As penas restritivas de direitos sGo autbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando: (Redac&o dada pelaLe n° 9.714, de 1998)

| - aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e o
crime ndo for cometido com violéncia ou grave ameaca a pessoa ou,
gualquer que sgja a pena aplicada, se o crime for culposo; (Redacdo dada
pelalLe n°9.714, de 1998)

Il - o réu ndo for reincidente em crime doloso; (Redagdo dada pela Le
n° 9.714, de 1998)

[l - aculpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade
do condenado, bem como os motivos e as circunstancias indicarem que
essa substituicdo sgja suficiente. (Redagdo dada pelaLe n° 9.714, de 1998)

Na hipotese vertente, verifica-se que o Colegiado estadual n&o logrou motivar
de maneiraiddnea a imposi¢céo do regime inicid fechado e a negativa de substituicéo da pena
privativa de liberdade por redtritivas de direitos, em manifesto desrespeito ao principio da
individuaizacéo da pena e as normas do Codigo Penal que regem a aplicacéo do regime inicid
de cumprimento de pena - art. 33 e parégrafos e art. 59 - e o indituto da subgtituicdo da pena
- art. 44 e incisos do Codigo Penal.

Com efeito, a Corte de origem, a0 andisar os referidos temas, limitou-se a
destacar a gravidade abstrata do ddito de trafico. Dessarte, verificase a auséncia de
fundamentacdo idbnea para a eeicdo do regime inicid fechado e para a negativa de
subgtituico da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Assm, tendo em vista que o Tribuna a quo deixou de demonstrar, com arrimo
em elementos concretos constantes dos autos, que o regime imposto seria 0 Necessario e que
a subgtituicdo da pena corpora por medidas alternativas ndo seria suficiente & prevencéo e
repressdo do delito praticado peo paciente, a ndo individudizacdo da pena, per se, eiva o
acordao guerreado de flagrante ilegdidade.

Nesse sentido, jafixa:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.
PRIMARIEDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. SUBSTITUICAO
POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. POSSIBILIDADE. WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso proéprio,
inviavel 0 seu conhecimento.

2. Hipbtese em que as insténcias de origem ndo lograram motivar de
maneira idénea o estabelecimento do regime inicid fechado, porgquanto néo
declinaram fundamentos suficientes a justificar a eleicdo do regime mais
gravoso, deixando de apreciar 0 caso concreto de acordo com 0s
pardmetros estabelecidos pelos arts. 33 e paragrafos, do Codigo Pena, em
patente inobservancia ao principio da individudizacdo da pena e ao art. 93,
inciso |X, da Congtituicdo Federal de 1988. Para a imposicdo de regime
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inicid de cumprimento de pena mais severo que o fixado em laé é
necesséria motivagdo idénea. Inteligéncia das simulas n.° 718 e n.° 719 do
Supremo Tribunal Federa e n.° 440 deste Superior Tribuna de Justica.

3. A substitui¢do da pena foi negada com base na gravidade abstrata do
delito, em manifesta contrariedade ao hodierno entendimento nos tribunais
superiores.

4. Habesas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, afim de
fixar o regime aberto para o inicio do cumprimento da reprimenda imposta
a0 paciente, bem como possbilitar a substituicBo da pena privativa de
liberdade por medidas restritivas de direitos, a serem fixadas pelo Juizo das
Execucdes.

(HC 315.110/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
07/04/2015, DJe 13/04/2015)

Com efeito, fixada a pena-base no minimo legd, ante a auséncia de motivos
para a sua exasperacdo, sendo a reprimenda find inferior a 4 anos de reclusdo, € possivel o
estabelecimento do regime inicid aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, a teor do digposto no art. 33, 8 2°, ¢, e 44 e incisos, ambos do Codigo
Penal.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem de
oficio parafixar o regime inicid aberto, bem como possihilitar a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, a serem fixadas pelo Juizo das Execucdes.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



