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HABEAS CORPUS N° 338.514 - SP (2015/0257053-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEBORA REZENDE DANTASMOTA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: KELPS RAFAEL FERREIRA (PRESO)

EMENTA
HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE

CIRCUNSTANCIADO. INSURGENCIA DEFENSIVA CONTRA
A TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA DA PENA. PEDIDO DE
APLICACAO DA SUMULA 443/STJ. RECONHECIMENTO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA NA UTILIZACAO DA
FRACAO DE 38 CRITERIO  QUANTITATIVO.
IMPOSSIBILIDADE. REDUCAO PARA 1/3. REGIME
FECHADO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA
PARA A FIXACAO DE REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO.
ENUNCIADOS N. 440 DA SUMULA DO STJE N. 718 E 719
DA SUMULA DO STF. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmeado pelo
Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado nainiad, tendo em viga
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigénciade eventud coacéo ilegd.

- Consoante a Simula n. 443 deste Superior Tribund de Judtica, "o
aumento na terceira fase de gplicacdo da pena no aime de roubo
crcunstanciado exige fundamentacZo concreta, ndo sendo sufidente
para a sua exasperacdo a meraindicacdo do nimero de mgjorantes ™.

- Na hipétese, 0 aumento da pena em fracéo superior a 1/3 ocorreu
em razéo da quantidade de mgorantes, ssem a indicacédo de
fundamentac@o concreta, a evidenciar a necessdade de gplicacéo da
fracdo minima

— Segundo 0 enunciado n. 440 da Simula desta Corte, "fixada a
pena-base no minimo legal, é vedado o estabel ecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito". Na
mesmaesteira, as Simulasn. 718 e 719 do Supremo Tribund Federd.

— No caso, 0 paciente € primé&io, a penabase fa fixada no minmo
legd e consderando que a pena gplicada é superior a4 e ndo excede
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a 8 anos de reclusfo, o regime adequado € o semiaberto, nos termos
do disposto no art. 33, 8 2°, b, do Cdédigo Pend.

— Habeas corpus néo conhecido. Concessdo da ordem, de oficio,
para redimensgonar a pena do paciente para 5 anos e 4 mess de
reclusdo e fixar o regime inidd semiagberto.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma.do Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Fdix Fischer, Jorge Muss e Gurgd de
Fariavotaram com o0 Sr. Minisro Relator.

Brasllia (DF), 18 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 338.514 - SP (2015/0257053-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEBORA REZENDE DANTASMOTA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : KELPS RAFAEL FERREIRA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rdlator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de KELPS RAFAEL FERREIRA contra acorddo do Tribund de Justica do
Estado de Séo Paulo, no julgamento da Apelacéo n. 0015296-24.2014.8.26.0050.

Congta dos autos que o paciente foi condenado, pelo Juizo sngular, como
incurso no atigo 157, 8 2°, | e I, do Codigo Pend (roubo qudificado pelo concurso de
agentes e uso de ama), as penas de 5 anos e 6 meses de reclusio, em regime fechado, e 13
diasmulta(e-STJfls 7/10).

Irresignada, gpelou a defesa. O Tribund de origem negou provimento ao

recurso, conforme acordao de e-STJ fls 25/34.

A Defensoria Plblica sustenta, no presente writ, a ocorréncia de
congrangimento ilegd, decorrente da auséncia de fundamentac@o idonea para a devacéo da
pena em 3/8 natercara fase, fata exdudvamente com base na quantidade de mgorantes, em
desacordo com o entendimento firmado no verbete n. 443 da Simuladesta Corte.

Aponta, ainda, condrangimento ilegd na manutencdo do regime inidd
fechado ao paciente, ante a auséncia de fundamentaco concreta para a imposicéo do regime
MAs rgoroso que o prevido para a pena gplicada. Sustenta inddirem ao caso 0s enunciados
440 da Simuladesta Corte e 718 e 719 da Simulado STF.

Diante disso, requer, liminarmente e no méito, 0 aumento da pena na fracéo
minma de 1/3, na tercaira fase de dosmetria, em razdo da inddéncia de duas causas de

aumento, e afixacdo do regimeinidd semiaberto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Pedido liminar deferido gpenas para assegurar a0 paciente o direito de
aguardar no regime semiaberto o julgamento desta impetracéo (e-STJfls. 37/39).

Parecer do Minigério Plblico Federal opinando pela concesséo da ordem
(e-STJfls 61/66).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Réelator):

Indadmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento
firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de radondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetragéo em

subdtituico ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisdo impugnada, a ensgar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minidra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebagtido Reis Jnior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Rdaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espéecie, embora a impetrante néo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensdo
formuladanainidd, afim de verificar a exigéncia de eventud constrangimento ilegd.

Como ja condgnado no reatdrio, busca a defesa 0 aumento da pena na
fracdo minmade 1/3, natercairafase de dosmetria, em razéo daincidéncia de duas causas de
aumento, e afixacéo do regimeinida semiaberto em favor do paciente.

Compulsando os autos, infere-se que o sentenciante, apos condderacies
acerca da maerididade e autoria do ddito de roubo maorado, fixou a reprimenda nos
Seguintes moldes
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Tendo em vista cuidar-se de agente sem condenacéo anterior (fls.
02/04 - apenso), primario, fixa-se no minimo legal a
reprimenda-base. Nao ha como levar a pena aguém, mesmo diante
da atenuante da menoridade relativa. Na fase final, porque sédo
duas as majorantes, aumenta-se em 3/8 a reprimenda (critério
progressivo), finalizando-se a pena em cinco anos e seis meses de
reclusdo, a serem cumpridos no regime inicial fechado, dado o
guantum. O rigor também € necessario para a prevengdo, e para
gque se reprima O ato que atingiu um senhor de idade,
aguardando-se efetivas mostras de ressocializacao do réu antes do
retorno ao convivio em sociedade. Anoto que a multa a pagar € de
treze dias, no piso (e-STJ fl. 10).

O Tribund de origem, a0 julgar 0 apdo defendvo, manteve integra a
sentenca e, em relacéo a fracdo de aumento pelas mgorantes do ddito de roubo e ao regime
fechado estabel ecido, destacou que

Na derradeira etapa do sistema trifasico, ndo ha como acolher o
pleito defensivo de diminuicéo da fracdo exasperadora de 3/8 (trés
oitavos) em razdo da presenca, na espécie, de duas causas de
aumento, gquais sejam, a do concurso de agentes e a do emprego de
arma branca, amplamente comprovadas pela prova oral acostada
aos autos. Assim, restam as san¢des impostas em cinco anos e Sseis
meses de reclusdo e pagamento de treze diassmula, no valor
unitario minimo, atualizado.

Por derradeiro, insta conservar-se a adogcdo do regime inicial
fechado, por ser o mais adequado a reprovacdo da conduta ora
examinada - sobretudo em virtude da grave ameaca exercida contra
a vitima -, e em consideracdo ao quantum de pena aplicado, nos
termos do art. 33, § 3°, do Cddigo Penal (e-STJ fl. 33).

Pda latura dos excertos adma transcritos, obsarva-se que a fragcéo de
aumento pelas majorantes previgas no 8 2°, indsos | e ll, do art. 157, do Cddigo Pend, na
tercaira fase da dosmetria da pena, fo gplicada a fracdo de 3/8, consderando apenas a
quantidade de magorantes presentes na especie, deixando de apontar uma fundamentacéo
concreta que judificasse a mgoracdo da pena em fracdo superior a0 minmo de 1/3,
contrariando, assim, a Simulan. 443/STJ, que digpde

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de

roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicagdo do numero de
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maj or antes.

A propésito:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD  ESPECIAL. NAO  CABIMENTO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. ELEVACAO EM
FACE DA NATUREZA DO BEM SUBTRAIDO. IMPOSS BILIDADE,
IN CASU. CONFISSAO ESPONTANEA. COMPENSACAO COM A
REINCIDENCIA. CONCURSO DE AGENTES E EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. AUMENTO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CRITERIO MATEMATICO. OFENSA A SUMULA 443 DO STJ.

()

4. No crime de roubo circunstanciado, a fixagcao acima da fragao
minima de 1/3 (um ter¢o), em decorréncia da existéncia de mais de
uma causa de aumento, exige motivacdo baseada em dados
concretos, ndo servindo de justificativa a mera quantidade de
majorantes. Inteligéncia da Simula 443 do STJ.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem, de oficio,
para fixar a pena-base no minimo legal, compensar a reincidéncia
com a confissdo espontanea e aplicar a fracdo minima de 1/3 em
razao das majorantes do roubo, redimensionando a pena cominada
aos dois pacientes. (HC 213.994/SP, Rd. Minisro GURGEL DE
FARIA, Quinta Turma, julgado em 15/9/2015, DJe 1/10/2015) — (grife).

Em decorréncia, na terceira fase da dosmetria da pena, dtero a fracdo de
aumento de 3/8 para 1/3, reduzindo a pena definitiva do ora paciente para 5 (cinco) ancse 4

(quatro) meses de recluséo.

Quanto ao regime, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que
€ necessaria, para a fixacdo de regime mais gravoso, a apresentacdo de motivacdo concreta,
fundada nas dircungténcias judicias previstas no art. 59 do Cadigo Pend e na primariedade do

acusado.

Nessa linhg, fo editada a Simula n. 440/STJ, segundo a qud "fixada a
pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisonal mais
gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito".
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Na mesma esteira, hd os enunciados n. 718 e n. 719 da Simulado Supremo
Tribund Federd, os quals indicam, respectivamente:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacdo idonea para a imposi¢cao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idonea.

No caso, apos fixada a pena-base no minimo legd, o regime inidd fechado
fo determinado sem fundamentacZo concreta e, seguindo o entendimento desta Corte, a mera
referéncia genérica, pelo Tribund a quo, a vidénda empregada no ddito de roubo ndo
condtitui motivacéo suficiente para judificar a impodcéo de regime prisond mas gravoso, uma
vez que se trata de Situacdo prevista no préprio tipo pend.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. ROUBO. MOMENTO CONSUMATIVO.
INVERSAO DA POSSE DO BEM. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO ABSTRATA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

()

2. O Tribunal local entendeu devida a fixacdo do regime inicial
fechado de cumprimento de pena com base tdo somente na
gravidade genérica do delito cometido, sem, no entanto, haver
apontado nenhum elemento concreto dos autos que efetivamente
justificasse a fixa¢&o do regime inicial mais gravoso, nos termos do
art. 33, 8§ 3°, do Cddigo Penal.

3. Auséncia de peculiaridades especificas do roubo nulifica a
imposicdo de regime prisional mais gravoso, por violacdo dos
enunciados das Simulasn. 440 do STJ e 718 e 719 do STF.

4. Recurso parcialmente provido apenas para fixar o regime
semiaberto para inicio do cumprimento da pena. (REsp
1440149/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 15/12/2015) - grifei.

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
UTILIZACAO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE APREENSAO E
PERICIA. COMPROVACAO POR OUTROS MEIOS DE PROVA.
POSSBILIDADE. TERCEIRA FASE DA DOSMETRIA. PEDIDO
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DE APLICACAO DA SUMULA 443/STJ. RECONHECIMENTO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA NA UTILIZACAO DA FRACAO DE
3/8, NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA DA PENA. REDUCAO
PARA  1/3. REGIME FECHADO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA PARA A FIXACAO DE REGIME
INICIAL MAIS GRAVOSO. ENUNCIADOS N. 440 DA SUMULA DO
STJE N. 718 E 719 DA SUMULA DO STF. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

()

- "O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacao a mera indicacdo do numero de
majorantes’ - enunciado n. 443 da Simula desta Corte.

- Na hipétese, o aumento da pena em fracéo superior a 1/3 ocorreu
em razdo da quantidade de majorantes, sem a indicacdo de
fundamentac&o concreta, a evidenciar a necessidade de aplicacao
da fracdo minima.

- Segundo o enunciado n. 440 da Simula desta Corte, "fixada a
pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito" .

- No caso, fixada a pena-base no minimo legal, a determinacéo de
regime inicial mais gravoso néo esta lastreada em fundamentacéo
idénea, a atrair ao caso a incidéncia dos referidos enunciados de
Simula e a aplicacdo do disposto no art. 33, 8§ 2° b, do Cédigo
Penal.

- Habeas corpus nao conhecido. Concessdo da ordem, de oficio,
para redimensionar a pena do paciente e fixar o regime inicial
semiaberto.

(HC 340.134/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
24/11/2015, DJe 01/12/2015) - grifei.

Assm, patente a violagdo do art. 33, § 2°, "b", do Cddigo Pend, pois, na
fdta de fundamentacZo concreta, se 0 condenado € primaio, as crcunsgancias judidas néo
foram va oradas desfavoravelmente e a pena aplicada € inferior a 8 anos de reclusdp, o regime
legdl cabive é o semiaberto.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem de oficio, para golicar a fracdo minima de 1/3 em razéo das mgorantes do roubo,

redimensonando a pena cominada ao ora paciente para 5 anos e 4 meses de redlusto e
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modificando o regime de cumprimento da pena para 0 semiaberto.

E o voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0257053-7

NUmeros Origem: 00152962420148260050 152962420148260050
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEBORA REZENDE DANTASMOTA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . KELPS RAFAEL FERREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

HC 338.514 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/02/2016

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de Faria votaram

com o Sr. Ministro Relator.



