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HABEAS CORPUS N° 328.832 - SP (2015/0157117-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : LUIZ OTAVIO CONTIM FERRATTO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ERICA DA SILVA (PRESO)

PACIENTE : VANDEILDO PEDRO DA SILVA (PRESO)

PACIENTE : LUISHENRIQUE DA SILVA PEREIRA (PRESO)

PACIENTE : CARLOS ROBERTO DA SILVA FILHO (PRESO)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA NA
APELAGCAO CRIMINAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO.
REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO ABSTRATA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO EM RELACAO
AOS PACIENTES NAO REINCIDENTES,

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus nd pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada € flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de dficio.

2. O decreto de prisio antes do trénsito em julgado da condenaco, por
afetar o status libertatis, deve ser determinado, diante de sua
excepcionalidade e do principio congtituciona da presuncéo de inocéncia
ou da ndo culpabilidade, somente nos casos em que a segregacao do réu
sgja indispensivel, observados os termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

3. Hip6tese em que a priséo dos pacientes foi decretada pela Corte de
origem sem qualquer judtificativa idonesa, baseando-se apenas no fato de
que estavam encerradas as vias recursais ordin&rias. Observa-se a
ocorréncia de constrangimento ilegd, tendo em vista que o Tribund a
quo aribuiu a prisio carater de execugdo da pena antes do transito em
julgado da sentenca pend condenatoria.

4. Esta Corte de Justica, considerando as diretrizes dos arts. 33, 88 e
3, e 59 do Cddigo Pendl, firmou a compreensdo de que, tratando-se de
réu primario e fixada a pena-base no minimo legd, mostra-se defesa a
estipulacdo de regime prisona mais rigoroso do que aguele previsto para
a sancao corpora aplicada, com base em consideractes abstratas sobre
a gravidade do delito. Simulas 440 do STJ e 718 e 719 do STF, sendo
firme a orientacdo da Quinta Turma deste Tribuna, com a ressalva do
ponto de vista do relator, no sentido de que o emprego de arma de fogo
na empreitada criminosa, por § S0, Ndo autoriza o estabelecimento do
regime fechado,.

5. In casu, a fixagdo do regime mais gravoso para inicio do cumprimento
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da pena fundamentou-se t&o somente em consideracOes abstratas sobre
a gravidade do crime praticado, sem indicacdo de elemento concreto de
gue a conduta dos acusados transcendeu a gravidade inerente ao tipo
pend a eles imputados. Inteligéncia do art. 33, 8 2°, "b", do CP para
reconhecer o regime semiaberto aos pacientes ndo reincidentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para que
todos os pacientes possam aguardar em liberdade o transito em julgado
da acdo pend, salvo se por outro motivo estiverem presos, sem prejuizo
da posshilidade de nova decretacdo da segregacdo cautelar, se
concretamente demonstrada sua necessidade, ou de imposcdo de
medida a €la dternativa, nos termos do art. 319 do CPP e para
estabel ecer o regime inicid semiaberto aos pacientes ndo reincidentes.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de dficio, nos termos do voto
do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Reynaddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de fevereiro de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido
liminar, impetrado em favor de ERICA DA SILVA, VANDEILDO PEDRO DA SILVA, LUIS
HENRIQUE DA SILVA PEREIRA e CARLOS ROBERTO DA SILVA FILHO, em que se
aponta como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo.

Extrai-se dos autos que os pacientes foram condenados a pena de 6
anos, 10 meses e 15 dias de reclusdo, em regime inicid fechado, dém de multa, pela prética do
delito tipificado no art. 157, 8 22, | e I, por duas vezes, na forma do art. 70, ambos do Codigo
Penal, sendo-lhes concedido o direito de responder em liberdade (e-STJ fls. 117/125).

Inconformada, a defesa interpds apelacdo perante o Tribunad de origem,
0 qua negou provimento ao recurso e determinou a expedicdo de mandado de prisio em
desfavor dos acusados (e-STJ fls. 15/23).

No presente writ, a impetrante adlega a existéncia de constrangimento
ilegd, porquanto o Tribund de origem determinou a prisGo preventiva sem qualquer
fundamentacdo, destacando que a condenacdo ndo autoriza, por 9 SO, a custodia

Sustenta, ainda, que a pena-base foi fixada para todos os pacientes no
minimo legd e que ndo foi apresentado fundamento que judtifique a aplicacdo de regime mais
gravoso.

Requer, em sintese, a revogacdo da prisfo preventiva e a determinacéo
do regimeinicid aberto para o inicdo do cumprimento da reprimenda (e-STJ fls. 1/10).

Liminar indeferida pda em. Minigtra Laurita Vaz no exercicio da
Presidéncia do Tribund (e-STJ fls. 50/53).

Informacles prestadas pela autoridade apontada como coatora (e-STJ
fls. 63/108) e peo juizo de primeraingtancia (e-STJ fls. 115/167).

O Minigério Plblico Federal opinou pedo ndo conhecimento do
mandamus, mas pela concesséo parcid da ordem, de oficio, para assegurar aos pacientes o
direito de recorrerem em liberdade (e-STJ fls. 172/180).

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de dficio.

Como € cedico, a prisdo cautelar € medida excepcional e deve ser
decretada apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legas, em observancia ao
principio congtitucional da presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de antecipar
areprimenda a ser cumprida quando da condenagéo.

Além disso, a segregagdo antecipada deve estar concretamente
fundamentada, pois a a Suprema Corte firmou entendimento de que "ofende o principio da
néo-culpabilidade a execucdo da pena privativa de liberdade antes do transito em julgado da
sentenca condenatoria, ressalvada a hipétese de priso cautelar do réu, desde que presentes os
requisitos autorizadores previstos no art. 312 do CPP* (HC 84.078/MG, Rd. Min. LUIZ FUX,
Pleno, DJe 26/2/2010).

Sendo asim, cabe a0 julgador interpretar restritivamente 0s
pressupostos do art. 312 da Lel Processua Penal, fazendo-se mister a configuracéo empirica dos
referidos requisitos.

In casu, 0 juizo sentenciante facultou aos pacientes o direito de
recorrerem em liberdade (e-STJ fl. 125), porém o Tribuna a quo, ao negar provimento ao apelo
defensivo, determinou a custédia preventiva a base da seguinte fundamentacdo (e-STJfl. 23):

No mais, para atender o disposto pelo artigo 617 do Estatuto do Rito, registro
gue CARLOS ROBERTO, ERICA, VANDEILDO PEDRO e LUIS HENRIQUE, a
guem foram concedidos a possibilidade de recorrer em liberdade, precisam ser
agora segregados, a fim de que ndo restem frustradas as finalidades que,
modernamente, se atribui a sang¢éo criminal, quais sejam, a prevencgao do crime—
geral e especial — e a ressocializagdo do delinquente, preponderando sobre o
carater meramente retributivo da reprimenda.

Nesse sentido, "mantida a sentenca condenatdria contra a qual a ré apelara em
liberdade, exauridas estdo as instancias criminais, ndo sendo, assim, ilega o
mandado de prisdo que o 6rgédo julgador de segundo grau determina se expeca"
(JSTF 257/349).

Verificase que a prisio dos pacientes foi decretada pela Corte de
origem sem qualquer judtificativa idonea, baseando-se apenas no fato de que estavam encerradas
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as vias recursais ordinarias.

Dessa forma, observa-se a efetiva ocorréncia de constrangimento ilegd,
tendo em vista que o Tribund a quo atribuiu a prisfo caréter de execucdo da pena antes do
transito em julgado da sentenca pena condenatoria.

Nesse sentido, colho os seguintes precedentes desta Casa de Justica:

HABEAS CORPUS. ROUBO. PACIENTE QUE RESPONDEU SOLTO AO
PROCESSO. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA APOS O
JULGAMENTO DA APELACAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO COM
BASE NO ART. 312 DO CPP. INEXISTENCIA DE TRANSITO EM JULGADO
DA ACAO PENAL. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. DESRESPEITO AO
PACIFICO ENTENDIMENTO DAS CORTES SUPERIORES. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que a determinagdo
de segregar o réu, antes de transitada em julgado a condenacéo, deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela
(periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal
(CPP).

2. A prisdo decretada por ocasido do acérddo condenatério recorrivel possui
natureza cautelar. 1sso significa dizer que o Tribunal n&do esta livre do esforco
judicial para externar motivagdo consistente e irreprochavel quanto a
necessidade da prisdo antes do trénsito em julgado da referida decisdo
(Precedentes do STF edo STJ).

3. No caso vertente, verifico que o relator do acérddo ora impugnado nédo
apresentou nenhuma das motivagfes constantes do art. 312 do CPP, porquanto
se limitou a determinar a expedicdo de mandado de prisdo em desfavor do
paciente, ao dar provimento ao recurso do Ministério Publico.

4. Emverdade, desde o julgamento do HC n. 84.078/MG, pelo Supremo Tribunal
Federal, passou-se a vedar a execugao provisoria da pena, que até entéo ocorria
apos o julgamento dos recursos ordinarios, perante os tribunais de justica
estaduais e tribunais regionais federais. Admitia-se tal interpretagdo por
obediéncia estrita a letra do art. 637 do CPP, que confere efeito meramente
devolutivo ao recurso extraordindrio (e, por extensao, ao especial).

5. Assim, soa desarrazoado e injustificavel que, anos apds a publicacdo desse
acorddo a qual ja s« seguiram tantos outros, en igual sentido , ® persista

na adocao de um entendimento que ndo se compatibiliza com a interpretacéo
dada pelo Supremo Tribunal Federal a Constitui¢do da Republica, no que diz
com a presuncao de inocéncia, positivadano art. 5%, LVII.

6. Nenhum acréscimo as institui¢des e ao funcionamento do sistema de justica
criminal resulta de iniciativas desse jagz, que apenas consagram uma rebeldia
estéril a uma necessaria divisdo de competéncias entre 6rgaos judicidrios, a
partir da qual cabe ao Superior Tribunal de Justica a interpretagdo do direito
federal e ao STF ainterpretacdo da Constitui¢éo da Republica.

7. Habeas cor pus concedido para que o paciente possa aguardar em liberdade o
trénsito em julgado da acdo penal, sem prejuizo da possibilidade de nova
decretacdo da segregacdo cautelar, se concretamente demonstrada sua
necessidade, ou de imposic¢do de medida a ela alternativa, nos termos do art. 319
do CPP. (HC 305.315/RJ, Rdl. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe
22/6/2015)

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE.
LIBERDADE PROVISORIA E APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES.
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SENTENCA ABSOLUTORIA. PROVIMENTO DO APELO MINISTERIAL.
CONDENAGAO. PRISAO DETERMINADA PELA CORTE A QUO. AUSENCIA
DE INDICACAO DOS MOTIVOS AUTORIZADORES DA SEGREGACAO
CAUTELAR. INCONSTITUCIONALIDADE DA ANTECIPACAO DO
CUMPRIMENTO DA PENA DECLARADA PELO PLENARIO DO STF.
EXEGESE DO ART. 5° LVII, DA CF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. LIMINAR CONFIRMADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Viola o principio da presuncéo de inocéncia a expedicao de mandado de
prisdo pelo simples esgotamento das vias ordinérias, pois 0 Supremo Tribunal
Federal, em razdo do disposto no inciso LVIlI do art. 5.° da Constituicdo da
Republica, decidiu pelainconstitucionalidade da execugdo provisoria da pena.

2. Tratando-se de paciente que permaneceu em liberdade durante toda a
instrucdo criminal e foi absolvido pelo Juizo singular, resta caracterizado o
constrangimento ilegal quando o Tribunal impetrado ordena a prisao cautelar
antes do transito emjulgado sem indicar os motivos concretos pelos quais, apés
o provimento do apelo ministerial, seria necessario o recolhimento do apenado
ao cércere, aluz do art. 312 do CPP.

3. Ordem concedida para, confirmando-se a liminar anteriormente deferida,
determinar que o paciente aguarde em liberdade o trénsito em julgado da
condenagdo, se por outro motivo nédo estiver preso, sem prejuizo de que nova
ordem de segregacao seja proferida caso se afigurem presentes quaisquer das
hipoteses previstas no artigo 312 do CPP. (HC 311.195/RJ, rel. Ministro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, DJe 7/4/2015).

Quanto ao regime inicid de cumprimento da pena, no caso dos autos, a
pena-base foi fixada para todos os pacientes no minimo legd e apenas o paciente Luis Henrique
teve a pena agravada pelaincidéncia do art. 65, |, do Cadigo Penal, posteriormente compensada
com a atenuante da confissdo (e-STJfl. 122).

O juizo sentenciante judtificou o regime inicid do cumprimento da pena
Nos seguintes termos (e-STJ fl. 124):

Diante da gravidade do crime, a pena aplicada, o atrevimento e a frialdade, o
regimeinicial e adequado ao cumprimento da pena sera o fechado.

O Tribund de origem confirmou a sentenca, destacando (e-STJ fls.
122/123):

No mais, tratando-se de roubo, a opgéo pelo regime inicia fechado € mesmo a
mais adequada.

Aliés, pouco importa que o roubo seja simples ou qualificado, consumado ou
tentado: em qualquer das suas formas, esta espécie de crime é muito grave e
revela a personalidade deformada daquel e que o comete.

Todos sabem que sdo, precisamente, as caracteristicas da personalidade do
criminoso e a natureza do delito praticado que devem ditar a espécie de
reprimenda a ser aplicada e, no caso de aplicacdo de reprimenda carcerdria, o
regime iniciad do cumprimento da pena. Em outras palavras, para crimes menos
graves, reprimendas mais brandas, como as restritivas de direitos e as
pecunidrias, cumulativamente, ou nao; para crimes mais graves, reprimendas
mais severas, como as carcer&rias, cumulativas com as pecuniérias, ou nado. E,
em ambos 0s casos, a maior ou menor periculosidade do criminoso tem que ser
levada em conta. E isto o que diz a Doutrina, 0 que estabelece a Lei e 0 que
recomenda o bom sendo.

Entdo, se 0 agente criminoso cometeu delito grave e possui sérias falhas de
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personalidade, obviamente ndo pode permanecer narua, terd que ser segregado.
E, como a natureza ndo da saltos, também essa terapéutica penal terd que se
iniciar, naturalmente, pelo regime mais rigoroso, passar pelo intermediério e,
finalmente, terminar no mais brando. Nos delitos de, digamos, média gravidade,
o criminoso, sabidamente, pode iniciar o desconto da pena carceraria no regime
semiaberto.

Em suma, desta forma, as trés finalidades da pena — neutralizac&o do criminoso,
desencorajamento dos potenciais delinquentes e restabelecimento do equilibrio
social — estaréo satisfeitas.

Esta Corte de Justica, considerando as diretrizes dos arts. 33, 88 2 e 3°,
e 59 do Cddigo Pend, firmou compreensdo de que, tratando-se de réu primaio e fixada a
pena-base no minimo legd, mostra-se defesa a estipulacdo de regime prisona mais rigoroso do
gue aquele previsto para a sangdo corpora aplicada, com base em cons deraces abstratas sobre
a gravidade do ddlito.

Sobre 0 tema, este Tribund Superior editou a Simula 440, com a
seguinte redacéo: "Fixada a pena-base no minimo legd, é vedado o estabelecimento de regime
prisona mais gravoso do que o cabivel em razéo da sancdo imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do delito.” Nesse mesmo sentido sdo as Simulas 718 e 719 do Supremo
Tribuna Federal.

Ressdlto, ainda, que a Quinta Turma deste Tribund, na sessdo de
julgamento de 28/4/2015, a0 apreciar 0s habeas corpus n. 269.495/SP, 229.980/SP e
304.634/SP, entre outros, por maioria de votos, ressalvado o meu ponto de vista, firmou
orientacéo de que o emprego de arma de fogo na empreitada criminosa, por s S, ndo acarreta o
estabelecimento do regime prisond mais gravoso, notadamente, se as circunstancias do art. 59
do Cddigo Penal forem todas favoraveis ao acusado.

In casu, nota-se, pelos fragmentos citados, que a fixag&o do regime mais
gravoso para inido do cumprimento da pena fundamentou-se t&o somente em consideragtes
abstratas sobre a gravidade do crime praticado, sem indicagéo substancia de elemento concreto
de que a conduta dos pacientes transcendeu a gravidade inerente ao tipo penal a eles imputados.

Assm, tendo em vista que a pena-base foi fixada no minimo legd, néo
ha registro de reincidéncia e a pena privativafind foi estabelecida em 6 anos, 10 meses e 15 dias
de reclusdo, entendo que os pacientes ERICA DA SILVA, VANDEILDO PEDRO DA SILVA
e CARLOS ROBERTO DA SILVA FILHO, fazem jus ao regime inicid semiaberto, nos termos
do art. 33, § 2, "bb", do CP.

Em relacéo ao paciente LUIS HENRIQUE DA SILVA PEREIRA, ndo
verifico nenhum constrangimento ilegd quanto a fixac&o do regime inicid fechado, umavez que o
juizo sentenciante reconheceu que o paciente € reincidente (e-STJ fl. 122), situacdo que pode ser
confirmada pela sua folha de antecedentes criminais (e-STJ fls. 96/103).

Diante de todo o exposto, NAO CONHECO do habeas corpus.
Contudo, CONCEDO a ordem, de oficio, para que todos os pacientes possam aguardar em
liberdade o transito em julgado da ac&o pend, savo se por outro motivo estiverem presos, sem
preguizo da possibilidade de nova decretacdo da segregacdo cautelar, se concretamente
demonstrada sua necessidade, ou de imposicdo de medida a ela dternativa, nos termos do art.
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319 do CPP. Também CONCEDO a ordem, de dficio, para estabelecer o regime inicd
semiaberto aos réus ERICA DA SILVA, VANDEILDO PEDRO DA SILVA e CARLOS
ROBERTO DA SILVA FILHO.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0157117-3 HC 328.832/ SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00002509420108260127 2509420108260127

EM MESA

Relator

JULGADO: 02/02/2016

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario

Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE
PACIENTE
PACIENTE

AUTUACAO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUIZ OTAVIO CONTIM FERRATTO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ERICA DA SILVA (PRESO)

: VANDEILDO PEDRO DA SILVA (PRESO)

: LUISHENRIQUE DA SILVA PEREIRA (PRESO)

: CARLOSROBERTO DA SILVA FILHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



