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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.224.320 - SP (2010/0208419-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: JOSE ANTONIO MARTINS

. CARLA VANESSA TIOZZI HUYBI DE DOMENICO E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. CRIME DE DESCAMINHO E USO DE
DOCUMENTO FALSO. RECURSO ESPECIAL DECIDIDO
MONOCRATICAMENTE. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA.

1. O art. 557, 81°-A, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel
subsidiariamente na area penal, autoriza ao relator dar provimento
ao recurso quando o acérdao recorrido estiver em confronto com
a jurisprudéncia desta Corte, justamente o que se verificou no
presente caso.

INTERCEPTAGOES TELEFONICAS. FALTA DE TRANSCRICAO
INTEGRAL DAS CONVERSAS MONITORADAS. FORMALIDADE
DESNECESSARIA PARA A VALIDADE DA PROVA OBTIDA.

1. O entendimento predominante nos Tribunais Superiores € no
sentido da desnecessidade de transcri¢do integral do contetudo da
guebra do sigilo das comunicacdes telefonicas, bastando que se
confira as partes acesso aos dialogos interceptados. Precedentes
do STJ e do STF.

2. Na espécie, o Tribunal a quo consignou que a "defesa teve
acesso a todos os documentos produzidos em razdo da
interceptacao telefdnica, tais como a totalidade das gravacgbes
referidas nos autos, as copias dos relatérios parciais e finais de
inteligéncia policial, os documentos digitalizados correspondentes
ao material apreendido, audios e resumos das conversacoes
correspondentes, entre outros, nao podendo alegar nenhum
prejuizo” (fl. 3.972).

AUSENCIA DA INTEGRA DOS AUTOS DA INTERCEPTAC}AO
TELEFONICA PERANTE A CORTE A QUO. TESE NAO
PREQUESTIONADA. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A tese referente a auséncia da integra dos autos da
interceptacao telefénica perante a Corte a quo, nao foi objeto de
debate ou deliberacéo pelo Tribunal de origem, ressentindo-se a
guestao do indispensavel prequestionamento para sua analise por
esta Corte Superior, atraindo, no ponto, o Obice da Sumula
211/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.224.320 - SP (2010/0208419-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MARTINS
ADVOGADO : CARLA VANESSA TIOZZI HUYBI DE DOMENICO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cuida-se de
agravo regimental interposto por JOSE ANTONIO MARTINS contra decisdo unipessoal
desta Relatoria, de parcial provimento do recurso especial, no ponto referente ao artigo
59 do Cddigo Penal, redimensionando a sancdo aplicada e o regime para o

cumprimento da pena.

Alega o agravante, em sintese, ofensa ao principio da colegialidade, pois
admitido o apelo nobre, deveria o feito ter sido submetido a Turma Julgadora,

possibilitando a realizagdo de sustentagéo oral.

Aduz, também, a violacdo dos artigos 6°, §1° e 8°, paragrafo Unico, da Lei
n. 9.296/96, diante da nao transcricdo integral da interceptacdo telefbnica realizada,

tampouco a sua juntada a estes autos.
Requer, ao final, o provimento do agravo regimental.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.224.320 - SP (2010/0208419-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Os elementos
existentes nos autos ddo conta que JOSE ANTONIO MARTINS foi denunciado,
juntamente com os demais comparsas, pela pratica dos crimes previstos nos artigos
334, caput, e 304, ambos do Cdbdigo Penal, porque integrava uma organizacao
criminosa voltada a importacao ilegal de mercadorias, sem o pagamento do imposto

devido, valendo-se, para tanto, de documentos falsos ou alterados.

Julgada procedente a imputacédo, a sentenca foi reforma em sede de
apelacao, tdo-somente para majorar a pena imposta ao crime de uso de documento
falso para 5 (cinco) anos de reclusdo, mantida a reprimenda quanto ao descaminho em

4 (quatro) anos de reclusédo, em concurso material de delitos.

Interposto recurso especial pela defesa, alegou-se: 1) ndo se ter
respeitado as regras de conexao e continéncia entre acgbes penais ns.
2005.61.02.014883-4 e 2006.61.02.004003-1; 2) violacdo as determinacBes impostas
pela lei que regulamentou as interceptacfes telefonicas; 3) auséncia de pericia de
verificacdo de interlocutores dos dialogos interceptados e de exame de corpo de delito
para comprovacao da materialidade do delito de descaminho e de uso de documento
falso; 4) equivocos na dosimetria da pena; e, 5) divergéncia jurisprudencial ao nao

reconhecer a absor¢éo do crime de uso de documento falso pelo delito de descaminho.

Por decisdo monocratica desta Relatoria, foi dado parcial provimento ao
apelo nobre apenas no ponto referente ao artigo 59 do Cddigo Penal, redimensionando a

sanc¢ao aplicada e o regime para o cumprimento da pena.
Dai a apresentacdo deste agravo regimental.
Alirresignacao, porém, ndo merece prosperar.

Inicialmente, merece ser destacado que a pretensao recursal cinge-se a
dois aspectos: ofensa ao principio da colegialidade e a regras concernentes a

interceptacao telefénica.

Quanto ao primeiro, cumpre registrar que ndo assiste razao ao agravante
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guanto a alegada ofensa ao principio da colegialidade.

O artigo 557, 81°-A, do Cdbdigo de Processo Civil, aplicavel
subsidiariamente na area penal, autoriza ao relator dar provimento ao recurso quando o
acordao recorrido estiver em confronto com a jurisprudéncia desta Corte, justamente o

gue se verificou no presente caso.

E certo que o cabimento de agravo regimental contra o decisum
monocratico afasta qualquer alegacéo de violacao ao principio da colegialidade, ja que a

matéria pode, desde que suscitada, ser remetida a apreciacdo da Turma.

Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. APRECIACAO UNIPESSOAL DO MERITO DO RECURSO
ESPECIAL. DESOBEDIENCIA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. [...]. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Nao ha maltrato ao principio da colegialidade, pois, consoante
disposi¢cdes do Cdédigo de Processo Civil e do Regimento Interno
desta Corte (arts. 544, § 4°, do CPC e 34, VII, e 253, |, do RISTJ),
o relator deve fazer um estudo prévio da viabilidade do recurso
especial, além de analisar se a tese encontra plausibilidade
juridica, uma vez que a parte possui mecanismos processuais de
submeter a controvérsia ao colegiado por meio do competente
agravo regimental.

[...]

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 734.506/PR, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 10/12/2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INEXISTENCIA. [...]. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nao ha falar em violacdo do principio da colegialidade, uma vez
gue a decisdo monocratica foi proferida com fundamento no caput
do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, que franqueia ao relator
a possibilidade de negar seguimento ao recurso quando
manifestamente improcedente ou em confronto com jurisprudéncia
dominante deste Tribunal Superior.

[...]

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1558164/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 11/12/2015)

D'outra parte, quanto a auséncia de transcricdo integral dos dialogos

interceptados, necessario se ressaltar que o entendimento predominante é no sentido
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da sua desnecessidade, bastando que seja franqueada vista dos documentos as

partes.

A proposito, confira-se a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica:

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSOS
ESPECIAIS. [..]. INTERCEPTACAO TELEFONICA. [..].
TRANSCRICAO INTEGRAL. DESNECESSIDADE. [...]. SUMULA 83
DO STJ. [...]

[...]

7. O Supremo Tribunal Federal assentou ser prescindivel a
transcricdo integral dos dialogos colhidos por meio de
interceptacao telefbnica ou escuta ambiental, visto que a Lei n.
9.269/1996 nédo traz nenhuma exigéncia nesse sentido (Tribunal
Pleno, Inq 3693, Relatora Min. Carmen Ldcia, julgado em
10/04/2014). Inocorréncia de prejuizo a defesa, porquanto os
didlogos encontravam-se disponiveis para andlise e contradita.

[...]

9. Agravo regimental do réu H.T. provido para afastar a
intempestividade do seu apelo nobre e, nessa perspectiva, negar
seguimento aos recursos especiais dos recorrentes.

(AgRg no AREsp 377.846/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 16/11/2015)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO, ESPECIAL OU DE
REVISAO CRIMINAL. [..]. AUSENCIA DE TRANSCRICAO
INTEGRAL DA INTERCEPTA(}AO TELEFONICA.
DESNECESSIDADE. GRAVACOES E RELATORIOS
DISPONIBILIZADOS A DEFESA. [...]. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

4. Nao é imprescindivel a transcri¢cao integral das conversas obtidas
durante as comunicacles telefonicas, desde que se faculte as
partes 0 acesso aos dialogos interceptados, em observancia ao
principio da ampla defesa, conforme ocorrido na hipotese.

[...]

7. Habeas corpus parcialmente prejudicado, no restante néo
conhecido, mas de oficio concedida a ordem para redimensionar as
penas do paciente Paulo Ricardo.

(HC 173.080/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
DJe 04/12/2015)

No mesmo sentido orientam-se os julgados do Supremo Tribunal Federal:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. OFERECIMENTO DE
DENUNCIA. IMPUTAGCAO DOS SEGUINTES CRIMES: DL 201,
ART. 1° I; CP, ARTS. 288, 297 E 359-D; LEI 8.666/93, ART. 89;
LEI 9613/98, ART. 1° V, § 1° | E § 2° |. AUSENCIA DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. LICITUDE DOS ELEMENTOS
PROBATORIOS COLHIDOS NA FASE INVESTIGATORIA.
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INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE DEMONSTRADOS.
SUBSTRATO PROBATORIO MINIMO PRESENTE. ATENDIMENTO
DOS REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP. DENUNCIA RECEBIDA.
1. O contetdo dos autos, incluidos ai todas as decisdes e os
audios das interceptacgfes telefénicas utilizadas pela acusacao, foi
disponibilizado para a defesa, o que basta para que sejam
garantidos o contraditério e a ampla defesa. Eventuais
irregularidades no processo de cOpia das pecas podem ser
facilmente sanadas com mero pedido do interessado.

2. A luz dos precedentes do STF, o art. 6°, § 1°, da Lei 9.296/1996
deve ser interpretado no sentido de que a transcri¢cdo integral é
somente de tudo aquilo que seja relevante para esclarecer os fatos
da causa penal (Ing 2.424, DJe de 26/3/2010). Nao ha noticia de
gue a defesa tenha solicitado a juntada de transcricdo de algum
trecho especifico ou de que lhe fora negado amplo acesso ao
conteldo integral das interceptacdes realizadas.

[...]

7. Dendncia recebida.

(Ing 4022, Relator Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado
em 08/09/2015)

Agravo regimental no recurso ordinario em habeas corpus.
Formacao de quadrilha, falsidade ideol6gica e lavagem de dinheiro.
Interceptacdes telefbnicas.

[...]

2. "O Supremo Tribunal Federal afasta a necessidade de
transcricdo integral dos dialogos gravados durante quebra de sigilo
telefbnico, rejeitando alegacédo de cerceamento de defesa pela ndo
transcricdo de partes da interceptacdo irrelevantes para o
embasamento da dendncia"e (Inq. 3693, Rel. Min. Carmen Lucia).
No mesmo sentido, o Al 685878-AgR, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RHC 118621 AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 04/08/2015)

E, na hip6tese dos autos, o Tribunal a quo aduz que a "defesa teve
acesso a todos os documentos produzidos em razao da interceptacdo telefénica, tais
como a totalidade das gravacdes referidas nos autos, as copias dos relatorios parciais
e finais de inteligéncia policial, os documentos digitalizados correspondentes ao material
apreendido, audios e resumos das conversac¢des correspondentes, entre outros, ndo

podendo alegar nenhum prejuizo” (fl. 3.972), o que demonstra a inexisténcia de macula

a contaminar o feito, ndo se constatando violagcéo ao art. 6°, § 1°, da Lei n.° 9.296/96.

No que se refere a suposta contrariedade ao art. 8° da Lei n.° 9.296/96, o
apelo nobre ndo comporta conhecimento, eis que da leitura dos arestos proferidos pelo

Tribunal Regional, constata-se que, em momento algum, o Recorrente levou o exame
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da tese juridica concernente a auséncia da integra dos autos da interceptacao telefénica
perante a Corte a quo, incidindo, na espécie, o ébice contido no verbete sumular n.
211/STJ, in verbis: "Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da
oposicao de embargos declaratorios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo.”

Nega-se, portanto, provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0208419-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.224.320/ SP
MATERIA CRIMINAL

NuUmero Origem: 200761020055750
EM MESA JULGADO: 16/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE ANTONIO MARTINS
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE RIGHI IVAHY BADARO E OUTRO(S)

CARLA VANESSA TIOZZ| HUYBI DE DOMENICO E OUTRO(S)
NAIARA DE SEIXAS CARNEIRO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administragdo em Gerd -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MARTINS
ADVOGADO : CARLA VANESSA TIOZZI HUYBI DE DOMENICO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



