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HABEAS CORPUS N° 294.092 - SP (2014/0106852-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : LAURIANI BALDINI FRANCA ZEOTTI
ADVOGADO : LAURIANI BALDINI FRANCA ZEOTTI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANIEL GOMES (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ARTS. 33, 35 E 40,
INCISO IV, DA LEI 11.343/2006, E ART. 288, DO CP. PRELIMINAR DE
NULIDADE DA DECISAO QUE DECRETOU A INTERCEPTACAO
TELEFONICA. FUNDAMENTACAO SUCINTA. POSSIBILIDADE.
REVOGAGCAO DA PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso especid (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Minidra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Terceira Secdo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizagdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minigra Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinigraMaria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizagcéo de
habeas corpus subditutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

Il - A fundamentaco sucinta néo se confunde com falta de motivagéo.

IV - In casu, ndo ha fdar em nulidede da decisdo que deferiu a interceptacéo
telefonica por insufidénda de fundamentacéo, pois 0 magistrado deferiu a medida com
fulcro no preenchimento dos requiditos do art. 2°, da La 9.296/96, vae dizer, por
entender que haviam indicios razodvels da autoria ddlitiva, que a prova néo poderia ser
fata por outros meios e que o fato investigado condiituiainfracéo pend punivd com pena
de reclusfo.

V - A prisdo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
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condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de puni¢éo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores
(HC n. 93498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

VI - O decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, notadamente em evidéncias de que o paciente, em
principio, integraria, como lider, organizacdo criminosa especidizada em tréfico de
drogas.

VIl - "A necessdade de se interromper ou diminuir a atuacao de
integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, congtituindo fundamentacéo cautelar idénea e suficiente para a
prisdo preventiva" (HC n. 95024/SP, Primeira Turma, Rd. MinidraCarmen LUdia,
DJe de 20/2/2009).

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Ss. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto

(Desembargador convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 10 de feverairo de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 294.092 - SP (2014/0106852-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de DANIEL GOMES, apontando como
autoridade coatora o eg. Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que o paciente fa denunciado, em conjunto com outras duas
pessoas, peos crimes insartos nos arts. 33, 35 e 40, 1V, da La 11.343/06, e art. 288, do
Codigo Pend. Foi decretada a priséo preventiva do paciente no dia 11/9/2013.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo, o
qud foi denegado. Eisa ementa do v. acorddo impugnedo:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES - ASSOCIACAO PARA FINS DE TRAFICO
QUADRILHA OU BANDO ARMADO - PRISAO TEMPORARIA
CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA PLEITO DE REVOGACAO -
INVIABILIDADE - PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS DA PRISAO
CAUTELAR - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DOS REQUISTOS DA
LIBERDADE PROVISORIA APROFUNDADA ANALISE DE MERITO E
INCOMPATIVEL COM OS ESTREITOS LIMITES DA PRESENTE
IMPETRACAO - ORDEM DENEGADA" (fl. 25).

Da o presente writ, no bojo do qua o imperante pretende, em sede de
preiminar, o reconhecimento da nulidede da decisdo que decretou a interceptacéo telefonica,
ante a austncia de fundamentacdo. No méito, pugna pela revogacéo da prisdo preventiva
decretada ante a auséncia de fundamentacdo concreta, 0 que caracteriza condrangimento
ilegd (fl. 16).

Informagdes prestadas pela autoridade tida como coatora as fls 106-197.

A douta SubprocuradoriaGerd da RepUblica manifestou-sg, as fls 201-212,
pelo parcid conhecimento do mandamus e, nesta extenséo, pela sua denegacdo, em parecer
assm consignado, verbis.

"HABEAS CORPUS CRIMES DE TRAFICO ILICITO DE
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ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA TAL TRAFICANCIA,
DETECTADOS ATRAVES DE INVESTIGAGCOES REALIZADAS PELO
MINISTERIO PUBLICO. WRIT QUE BUSCA A NULIDADE DA QUEBRA
DO 9GILIO TELEFONICO DETERMINADA NO CURSDO DO
INQUERITO POLICIAL, POR NAO ENCONTRAR AMPARO EM
DECISAO JUDICIAL MOTIVADA, BEM ASSM POR FALTA DE
DEMONSTRACAO DA INDISPONIBILIDADE DE OUTRO MEIO DE
INVESTIGACAO MENOS INVASVVO. DESCABIMENTO.
INTERCEPTACAO TELEFONICA AUTORIZADA DE FORMA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA, PELO MAGISTRADO
COMPETENTE, NO CURSD DO PROCEDIMENTO CRIMINAL
PREPARATORIO. OBEDIENCIA AOS REQUISTOS DISPOSTOS NA LEI
9.296/96. PEDIDO DE REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. TESE
DE FALTA DE PROVAS DA PARTICIPACAO DO ACUSADO NA
ORGANIZACAO CRIMINOSA. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO
DA MATERIA EM SEDE DE HABEAS CORPUS NECESSDADE DE
APROFUNDADO EXAME DOS DADOS PROBATORIOS ARGUMENTO
DE FALTA DE MOTIVACAO DO EDITO PRISONAL. DESCABIMENTO.
MEDIDA EXTREMA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PARA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. INDICIOS DO DESTACADO ENVOLVIMENTO
DO REU EM COMPLEXA ORGANIZACAO CRIMINOSA (PCC), COM
RAMIFICACOES EM DIVERSAS CIDADES DO ESTADO. PARECER
PELO PARCIAL CONHECIMENTO DO MANDAMUS E, NESSA MESVA
EXTENSAO, PELA DENEGACAO DA ORDEM POSTULADA.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 294.092 - SP (2014/0106852-2)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ARTS. 33, 35 E 40, INCISO IV, DA LH
11.343/2006, E ART. 288, DO CP. PRELIMINAR
DE NULIDADE DA DECISAO QUE DECRETOU A
INTERCEPTACAO TELEFONICA.
FUNDAMENTACAO SUCINTA.
POSSIBILIDADE. REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagd0 no sentido de ndo admitir a
impetragdo de habeas corpus subditutivo ante a
previso legd de cabimento de recurso especid (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
MinidraRosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
que integran a Tecdra Secdo desta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subditutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Corderro, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minigra Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel o recurso proprio, stuacéo
que implica 0 ndo-conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dfidio.

[l - A fundamentagcdo sucinta ndo se confunde
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com fata de motivagéo.

IV - In casu, ndo hafdar em nulidade da deciso
que deferiu a interceptacéo telefonica por inuficénda
de fundamentacéo, pois 0 magidrado deferiu a medida
com fulcro no preenchimento dos requisitos do art. 2°,
daLe n° 9.296/96, vae dizer, por entender que haviam
indicios razoaveis da autoria dditiva, que a prova ndo
poderia ser fata por outros meos e que o fao
invedtigado condtituia infracdo pend punivd com pena
de recluséo.

V - A prisio cautdar deve ser condderada
excecan, ja que, por meio desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
transtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A pristo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

VI - O decreto prisond encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, notadamente em evidéncias de que o paciente,
em principio, integraria, como lider, organizacéo
criminosa epecidizada em tréfico de droges.

VIl - "A necessdade de se interromper ou
diminuir a atuacao de integrantes de organizacéo
criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, condituindo fundamentacdo
cautelar idbnea e suficiente para a priséo
preventiva" (HC n. 95024/SP, Primara Turma, Rd.
Minigra Carmen LUcia, DJe de 20/2/2009).

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primdra Turma do col.
Pretorio Excelso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subditutivo ante a previso legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias T offali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. MinigraRosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte dinharam-se a edta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Minigra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordaro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinisraMaria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Quanto ao argumento de nulidade da decisfo que decretou a interceptacéo
telefbnica, cumpre trazer a colacdo o trecho dar. decisdo oravergastada, verbis.

"I - Trata-se de requerimento formulado pela Autoridade Policial |otada
na Delegacia de Policia Federal de Ribeirdo Preto e endossada pelo Promotor de Justica
atuante no GAECO - Crupo de Atuacao Especial de Combate ao Crime Organizado -
Nucleo de Ribeirdo Preto, consistente em inter ceptacdo tel efonica na linha movel celular
n° - 16 - 9200.3285, da operadora CLARO, em virtude de investigacdo criminal em
andamento. Ha indicacéo de pessoa a ser investigada.

Il - Com efeito, preenchidos os requisitos legais - (artigos 1° e 4°, ambos
da Lei 9.296/96), em especial porque a realizacdo da interceptacdo se revela necessaria
como auxilio a investigacdo criminal. Por outra banda, inexistem hipéteses proibitivas a
pretendida interceptacéo - (artigo 2°, da precitada norma).

Il - Efetivada a gravacdo da comunicacéo interceptada, necessaria sua

transcricdo, a ser encaminha a este Juizo em auto circunstanciado, oportunamente, em
observancia ao artigo 6°, da Lei das Interceptagao Telefonica.
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Posto isso, defiro o pedido inaugural, peo prazo de quinze - (15) dias -
(artigo 5° da Lei 9.296/96), expedindo-se oficios as companhias telefénicas.

Noutro giro, com relacdo a autorizagao para a concessao de senhas, defiro
o0 pedido, no sentido de que os Agentes Federais Jodo Paulo Dondelli e Sandro Lindolfo
Zanovelo Fogaca, possam consultar cadastros, inclusive por CPF/CNPJ e endereco,
ERB'S e extratos de ligacOes e antenas em tempo real e SVIS- (mensagens de texto),
mediante comprovacao de que o telefone a ser consultado foi mencionado nos audios,
fez ou recebeu chamada dos telefones interceptados, pelo periodo de quinze - (15) dias.
Providencie-se 0 necessario.

Expecam-se oficios 4s companhias telefénicas para atendimento do
quanto requerido e determino que providenciem os desvios no prazo de doze - (12)
horas.

Devera a Autoridade Policial observar o item |1l desta decisdo, bem como
a Serventia atentar-se para o disposto no paréagrafo unico, do artigo 8°, da Lel de Escuta
Telefonica.

Decreto 0 segredo de justica, na forma prevista no artigo 1°, "caput” in

fineda Lel 9.296 de 24 de julho de 1996" (fl. 75).

Tenho que a r. decisfo objurgada ndo padece do vido de auséncia de
fundamentaco apontado.

Ora, 0 magigtrado sngular condgnou de forma expressa que etavam presentes
0s requisgtos do art. 2°, da Le 9.296/96. Vde dizer, conquanto de forma sucinta, fundamentou
0 deferimento da interceptacdo por entender que havia indicios razoaveis da autoria dditiva,
gue a prova ndo poderia ser feita por outros meios e que o fato investigado condituia infracéo
pend punivd com pena de reclusfo. Além do mas, fixou prazo para a duracdo da medida,
bem como especificou 0s melos a serem empregados para a sua execugan. Sendo assm, ndo
hafdar em ofensaao artigo 93, indso 1X, da Condtituicio Federd.

Nesse satido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A
SUPREMA CORTE. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E ASSOCIACAO
AO TRAFICO. FUNDAMENTACAO IDONEA NAS DECISOES QUE
DEFERIRAM AS INTERCEPTACOES TELEFONICAS
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. PREJUDICIALIDADE DA
TESE DE AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO
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CONHECIDA.
[..]

4. As decisdes que deferiram as interceptacdes telefonicas,
embora sucintas, foram fundamentadas dentro do contexto probatorio
contido nos autos, preservando a coeréncia que se espera de toda decisdo
judicial. Apés investigagbes preliminares, o Juizo singular, atento a
experiéncia comum (presumptiones hominis) de como geralmente atuam
organizagfes criminosas voltadas ao trafico de drogas e também aos
razoaveis indicios de autoria delitiva trazidos pela autoridade policial,
consignou a imprescindibilidade da medida para a apuracdo do crime,
assm satisfazendo as exigéncias contidas no art. 93, inciso IX, da
Congtituicéo da Republica.

5. A pogterior condenacéo do Paciente a pena corporal de
14 anos de reclusdo e o ndo acol himento da nulidade ora apontada tornam
prejudicada a tese de auséncia de justa causa para o processamento da

acao penal.

6. Ordem de habeas corpus ndo conhecida® (HC n.

200138/SP, Quinta Turma, Rd. MinidraL aurita Vaz, DJe de 23/8/2013).

No tocante a0 pleito de revogacéo da prisdo preventiva, este também nédo
merece guarida

Com efato, ar. decisdo reprochada, a meu ver, evidenciou de forma inconteste
a necessdade e a judiificativa da prisfo cautdar do paciente, especidmente no que tange a
garantia da ordem publica.

Inga condgnar, iniddmente, que a prisfo catda deve ser consderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privase o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a instrucdo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de punicgo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores.

Neste sentido, cito 0 seguinte precedente do col. Pretorio Excel so:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS'’ - PRISAO CAUTELAR -

FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
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INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZAGAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO  ACRESCENTADO  PELAS  INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacao cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no préprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5°, LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situacOes de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfagéo dos pressupostos a que e refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razdes
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punicdes sem processo e inconciliavel com condenagtes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes.  INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautdlar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcéo dos fundamentos que Ihe dao suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das ingtancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
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inerente e contemporanea a decisio que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretacoes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réeu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93498/MS, Segunda
Turma, Redl. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg ho

RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Red. Minigdra Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014, RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Rels
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, néo se gplica ao caso em exame, eésque ar. decisio

gue decretou a prisio preventiva encontra-se devidamente fundamentada em dados concretos

extraidos dos autos, que evidencam a necessdade de garantia da ordem publica,

consderando-se, ainda, o fato de o paciente integrar, em principio, uma extensa organizacéo

criminosa especidizada em tréfico de droges.

Transcrevo, oportunamente, 0 seguinte trecho da r. decisdo que decretou a
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prisfo preventivado paciente, in verbis:

"Com efeito. Durante investigacbes e monitoramento nesta cidade de
membros de facgdo criminosa por meio de interceptactes telefbnicas autorizadas por
este Juizo, foi apurada a atuacéo de Bob como lider de associacéo criminosa, associado
com individuos ndo identificados. Tais elementos mostram que ele, em principio, €
integrante de tal faccéo criminosa. Em um dos relatérios foi apontada uma mulher que o
chamou de "Daniel", motivo pdo qual foi repreendida por ter falado seu nome
verdadeiro ao telefone.

Por meio das escutas verificou-se que o investigado disse a outros
individuos que estava se dirigindo a Transerp para retirar o veiculo VW/Golf, de sua
propriedade. Houve conversa dele com a advogada Lauriani, a qual o orienta a apanhar
a ordem judicial em seu escritorio e retirar o veiculo acompanhado de Gisele, em nome
da qual havia sido formulado o pedido. |

Também ficou demonstrado que Daniel Gomes, também identificado como
Bob ou Irméo Raul, é companheiro de Gisdle Cristina Berchior.

Além disso, segundo as escutas, 0 investigado determinou a dois
associados seus, Gordinho e Roger, que fossem buscar drogas para ele na cidade de
Catanduva, bem como conversaram a respeito do andamento da entrega da encomenda.
Na volta para esta cidade, os dois foram abordados e detidos por policiais militares
rodoviarios. Foi localizado no interior do automével onde estava um tijolo de haxixe
pesando aproximadamente 508,40g.

Com a prisdo, foram identificados Pedro Augusto Gasparoni e Kawan
Wudson Rosa Marques. Devido a demora no retorno de ambos, 0 averiguado fez
ligaghes na tentativa de encontra-los, demonstrando seu vinculo associativo. Com a
noticia da prisdo, o investigado fez telefonemas para enviar advogada para lhes auxiliar.
No mesmo dia, Daniel conversa ao telefone com Lelé sobre a prisdo de Gordinho e
Roger, ao mesmo tempo em que conver sa ao fundo com a advogada, dizendo os nomes e
apelidos dos presos, mencionando Pedro e Kawan ou Roger e Gordinho.

Por fim, os audios demonstram que o investigado é integrante de
organizacdo criminosa, pois conversa com pessoas sobre atividades com nomes tipicos
da citada faccéo criminosa.

Como se V&, h4 indicios de autoria suficientes para a decretacdo da
medida, que é imprescindivel para as investigagdes dos crimes de tréfico de drogas,
associacao para o tréfico e de quadrilha ou bando™ (fls. 86-88).

Nesse sentido € a jurisprudéncia desta eg. Corte Superior:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE ENTORPECENTES GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE IN  CONCRETO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. NAO PROVIMENTO DO RECURSD.

1. Hipotese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser
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reconhecida. A custédia cautdlar foi decretada especialmente para a
necessidade da garantia da ordem publica, sendo enfatizado em primeiro
grau o transporte de grande quantidade de drogas, além de trata-se de
grupo com consideravel grau de organizacéao, consignando o Tribunal a
quo a periculosidade dos increpados, posto integrar grupo Criminoso
organizado para a prética do crime de tréfico de drogas.

2. Recurso a gque se nega provimento” (HC n. 49505, Sexta
Turma, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 5/9/2014 -
grifa).

"RECURSD EM "HABEAS CORPUS'. ASSOCIACAO E
TRAFICO DE DROGAS ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
IMPOSS BILIDADE. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS
PRESENTES CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA.
PEDIDO PARA SUBSTITUIR A PRISAO CAUTELAR POR MEDIDA
DIVERSA. INADEQUACAO / INSUFICIENCIA. TESE DE EXCESSO DE
PRAZO. PREJUDICADO. INCIDENCIA DA SUMULA 52/STJ.

1. A participagdo do recorrente em organizagao Criminosa,
voltada a traficancia de drogas, em que desempenhava a funcdo de
fornecedor dos entorpecentes aos outros comparsas que a vendiam,
evidencia sua periculosidade, alicerce suficiente para a motivacdo da
garantia da ordem publica.

2. O Quperior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona,
entende que persistindo os requisitos autorizadores da segregacao cautelar
(art. 312, CPP), é despiciendo o recorrente possuir condicdes pessoais
favoraveis.

[...]

4. Recurso em "habeas corpus’ a que se nega provimento"
(RHC n. 48750, Quinta Turma, Re. Min. Moura Ribero, DJe de
26/8/2014 - grifd).

"HABEAS CORPUS SUCEDANEO DO RECURSD
ORDINARIO. INADMISS BILIDADE. DROGAS ARTS 33 E 35 DA LEI N.
11.343/2006. REQUISTOS DA PRISAO PREVENTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo
dos recursos ordinarios previstos nos arts. 105, Il, a, da Constituicdo
Federal e 30 da La n. 8.038/1990. Atual entendimento adotado no
upremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica, que ndo tém
mais admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio processual
adequado, sgja 0 recurso ou a revisdo crimnal, salvo em Stuagdes
excepcionais.

2. A prisdo cautelar contém suficiente fundamentacao.
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Ficaram devidamente demonstrados os indicios de autoria e a
materialidade delitiva, bem como delineada a gravidade concreta do
delito, revelada pelo modus operandi empregado pela organizagdo
criminosa no trafico de drogas, destacada a participacéo da paciente,
motivo idoneo para a decretacdo da custodia cautelar, a fim de garantir
a ordem publica. Precedente da Suprema Corte.

3. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 277037, Sexta
Turma, Rel. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de 10/4/2014 -grife).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS 1. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA
DE RELATOR OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 557 DO CPC E ART. 34, XVIIl, DO RISTJ. 2.
TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. NATUREZA E
QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. 3. EXCESSO DE
PRAZO. INOVACAO PROCESSUAL. 4. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

[...]

3. Na hipétese, as ingténcias ordinarias apresentaram
fundamentacéo idonea para a manutencdo da segregacao cautelar,
enfatizando que se cuida de prisdo decretada em razdo da pratica dos
delitos de tréfico de drogas e associacdo para o trafico, envolvendo
engendrado grupo organizado, especializado no comércio wvultoso e
variado de drogas, em diversos estados da Federacéo, do qual a
recorrente agia inclusve aliciando menores. Assm, evidente a sua
acentuada periculosidade, de modo a colocar em risco a ordem publica,
ainda mais, pela possibilidade concreta e pujante de reiteracéo delitiva.

[...]

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (RHC n.
42839, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de 19/3/2014
-grife).

Trago a colacdo, outrossim, o ducidativo parecer minidenid:

"De observar-se, portanto, que o confinamento antecipado do ora
Paciente encontra-se perfeitamente justificado, nos moldes do art. 312 do Cadigo de
Processo Penal, ndo assistindo razéo a Impetrante quando assevera nao subsistirem
motivos para que sgja preservado. Ao revés, ha dados concretos a evidenciarem a
necessidade de que o réu continue encar cerado.

N&o se pode perder de vista a presenca de elementos indicativos de
ocupar DANIEL GOMES posicdo de destague na organizagéo criminosa em tela, cuja
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desarticulacdo seria prejudicada com o restabelecimento do seu jus libertatis, ja que,
solto, poderia orientar o comportamento dos demais membros da quadrilha ou,
mesmo, interferir nainvestigacao” (fls. 208-209, grifa).

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracdo.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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