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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.288.788 - SP (2011/0250878-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ CPFL
ADVOGADO . JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : VALNICE SANTOS CRUZ
ADVOGADO : JOSE BONIFACIO GARCIA

EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ENERGIA ELETRICA. OFENSA A DISPOSITIVOS DA RESOLUCAO 456 DA
ANEEL. INCABIVEL A ANALISE EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA FRAUDE
NO MEDIDOR. NAO COMPROVAGAO. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO
SERVICO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Trata-se de acdo declaratéria de nulidade de débito em razdo de corte no fornecimento de
energia el étrica por suposta fraude no medidor.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de ser incabivel a indicacdo de ofensa a
dispogtivo inserto em Resolucéo, porquanto tal regramento néo se caracteriza como "le federa”,
ndo se inserindo, portanto, no contido no art. 105, inciso 1ll, dinea "d', da Carta Magna
Precedentes: REsp 855.436/RS, Rel. Minigro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ
28/9/06 e AgRg no Ag 737.624/MG, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 28/9/06.

3. In casu, o Tribund a quo, soberano na andlise do contexto fético-probatdrio, fundamentado
nas provas trazidas aos autos, decidiu que ndo ficou comprovada a existéncia de fraude no
gparelho medidor. Desse modo, € invidvel, em recurso especia, o reexame da matéria fética
constante dos autos, por ébice da Simula 7/STJ.

4. O apontado dissidio jurigorudencid ndo foi demongtrado, nos termos do art. 255, e seus
paragrafos, do Regimento Interno do STJ, tendo em vista que o recorrente ndo Mencionou as
circunstancias que identificassemn ou assemelhassem os casos confrontados.

5. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros
da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki e Napoledo Nunes Maia
Flho votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministiro Francisco Falcéo.

Licenciado 0 Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.288.788 - SP (2011/0250878-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ CPFL
ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : VALNICE SANTOS CRUZ
ADVOGADO : JOSE BONIFACIO GARCIA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Cuida-se de agravo
regimentd interposto pela Companhia Paulista de Forga e Luz - CPFL (fls. 263-270) contra deciséo

monocrética, de minha lavra (fls. 247-250), que negou provimento ap recurso especial, assm
ementada

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENERGIA
ELETRICA. VIOLAGCAO DE DISPOSITIVOS DA RESOLUCAO 456 DA ANEEL.
INCABIVEL EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA FRAUDE NO MEDIDOR.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO SERVICO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO

JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO.

A agravante, em suas razoes de recorrer, dega que "nos termos da legidacdo pétria
vigente, bem como em consonancia com o entendimento desta Corte, resta clara a legdidade da

suspensdo do fornecimento de energia el étrica em casos de inadimpléncia do usuario, referente a

faturas complementares relativas a fraude apurada, sem excegdes independentemente da situacdo
financeira do usuario” (fl. 269, grifo no origind).

Afirma que ao presente caso ndo se gplicaa SUmula 7/STJ.

Requer a reforma da decisdo impugnada ou a submissdo do recurso para apreciagéo e
julgamento pela Turma julgadora.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.288.788 - SP (2011/0250878-8)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ENERGIA ELETRICA. OFENSA A DISPOSITIVOS DA RESOLUQAO 456
DA ANEEL. INCABIVEL A ANALISE EM RECURSO ESPECIAL.
SUPOSTA FRAUDE NO MEDIDOR. NAO COMPROVACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO SERVICO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Trata-se de agdo declaratéria de nulidede de dévito em razéo de corte no
fornecimento de energia elétrica por suposta fraude no medidor.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de ser incabivel a indicagéo de
ofensa a dispostivo inserto em Resolugdo, porquanto tal regramento néo se caracteriza
como "le federd", ndo se inserindo, portanto, no contido no art. 105, inciso 111, dinea
"d', da Carta Magna. Precedentes. REsp 855.436/RS, Rel. Minigro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJ 28/9/06 e AgRg no Ag 737.624/MG, Rel. Minigtro Luiz
Fux, Primeira Turma, DJ 28/9/06.

3. In casu, o Tribund a quo, soberano na andlise do contexto fético-probatorio,
fundamentado nas provas trazidas aos autos, decidiu que ndo ficou comprovada a
existéncia de fraude no aparelho medidor. Desse modo, € inviave, em recurso especial,
0 reexame da matéria fética constante dos autos, por ébice da Simula 7/STJ.

4. O gpontado dissidio jurisprudencid néo foi demonstrado, nos termos do art. 255, e
seus paragrafos, do Regimento Interno do STJ, tendo em vista que o recorrente ndo
mencionou as circunsténcias que identificassem ou assemelhassem 0s casos
confrontados.

5. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O presente recurso

nao merece acol himento.

Isto porque os argumentos apresentados no agravo interno s&o insuficientes para infirmar o
entendimento externado na decisdo agravada, que merece ser mantida por seus proprios
fundamentos (fls. 247-250):

O recurso ndo merece prosperar.

Ab initio, ndo conhego o0 recurso quanto a alegada ofensa aos arts. 72, 73 e 90 da
Resolugdo 456/2000 da ANEEL, uma vez que tal Resolugdo ndo se enquadra no
conceito de lel federal.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - VIOLACAO A
DISPOSITIVOS DE RESOLUQAO — FUNDAMENTAQAO DEFICIENTE -
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.

1. O mango do recurso especia reclama violagdo ao texto infraconstitucional
federal, sendo certo que resolucdo ndo se enquadra no conceito de le federal a
ensgjar a interposicdo do especial, com base na dinea "d' do permissivo
constitucional. Precedentes.

[..]
3. Agravo regimental n&o provido. (AgRg no Ag 1.116.279/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 19.8.2009.)

No que se refere a degada violagdo do art. 3°, X, da Le 9.427/1996 e do art. 6°, §
3, 1, Il, da Lea 8.987/1995, a controvérsia, que gira em torno da possibilidade da
suspensdo do fornecimento de energia elétrica de usuario por inadimpléncia, ante
irregularidade no medidor, ndo merece prosperar.

A jurisprudéncia do STJ possui 0 seguinte entendimento: "é ilegd a interrupgdo do
fornecimento de energia elétrica nos casos de dividas contestadas em Juizo,
decorrentes de suposta fraude no medidor do consumo de energia elétrica. O corte
configura constrangimento ao consumidor” (REsp 1.026.639/SP, Rel. Min. Carlos
Fernando Mathias, DJ 13.5.2008).

No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. CORTE NO FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. ART. 535 DO CPC. VIOLACAO NAO
CONFIGURADA. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO. HIPOTESE DE
EXIGENCIA DE DEBITO DECORRENTE DE RECUPERACAO DE CONSUMO
NAO-FATURADO. ALEGACAO DE FRAUDE NO MEDIDOR.
CONSTRANGIMENTO E AMEACA AO CONSUMIDOR. CDC, ART. 42.
SUMULA 7/STJ.

1. A concessiondria ndo pode interromper o fornecimento de energia elétrica por
divida relativa a recuperacdo de consumo ndo-faturado, apurada a partir da
constatacdo de fraude no medidor, em face da essencialidade do servico, posto bem
indispensavel a vida. Entendimento assentado pela Primeira Turma, no julgamento do
REsp n.° 772.489/RS, bem como no AgRg no AG 633.173/RS.

2. E que resta cedigo que a "suspensio no fornecimento de energia elétrica somente
€ permitida quando se tratar de inadimplemento de conta regular, relativa ao més do
consumo, restando incabivel ta conduta quando for relativa a débitos antigos
ndo-pagos, em que ha os meios ordinérios de cobranga, sob pena de infringéncia ao
disposto no art. 42 do Cédigo de Defesa do Consumidor. Precedente: AgRg no Ag n°
633.173/RS, Rd. Min. JOSE DELGADO, DJ de 02/05/05." (Resp 772.486/RS,
Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 06.03.2006).

3. Uma vez contestada em juizo divida apurada unilateralmente e decorrente de
suposta fraude no medidor do consumo de energia elétrica, ndo ha que cogitar em
suspensao do fornecimento, em face da essencialidade do servigo, vez que é bem
indispensavel a vida. Maxime quando dispde a concessionéria e fornecedora dos
meios judiciais cabiveis para buscar o ressarcimento que entender pertinente, sob
pena de infringéncia ao disposto no art. 42, do Cédigo de Defesa do Consumidor. 4.
In casu, o litigio ndo gravita em torno de inadimpléncia do usuario no pagamento da
conta de energia elétrica (Lei 8.987/95, art. 6.°, § 3.5 I1), em que cabivel a
interrupcdo da prestacdo do servigo, por isso que ndo ha cogitar suspensdo do
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fornecimento de energia elétrica pelo inadimplemento. (...)
8. Agravo Regimental desprovido (AgRg no REsp 868.816/RS, Relator Ministro Luiz
Fux, DJ 31.5.2007).

No mais, o Tribuna de origem, asseverou que, diante das provas colhidas na
instrucdo, ndo ficou demonstrado a efetiva fraude no medidor, conforme se observa
do excerto do acérdao recorrido abaixo transcrito (fls. 177-179):

Dessa forma, o procedimento adotado pela concessionaria de servigo publico foi
tomado de forma unilateral, desde a averiguacéo de suposta anormalidade, passando
pela lavratura do documento referido, até o clculo do vaor devido e a elaboracdo da
vistoria no relogio instalado no imovel da apelada.

N&o é demais lembrar que somente a prova da existéncia de ateracdo no relégio, e
ndo indicios, autoriza a suspensdo na prestagcdo de servigos e a cobranga de valores
relativos aos meses de medicdo irregular.

Assim sendo, a vidtoria efetuada pela apdante em ambito administrativo, sem
observancia do contraditério, ndo serve como respaldo a responsabilizacdo do
consumidor.

Portanto, ndo ha como autorizar a interrupgdo no fornecimento de energia ou a
cobranca do montante pretendido, pela falta de pagamento das quantias impostas pela
companhia de energia, em decorréncia de meros indicios de adulteragdo do reldgio
medidor.

Portanto, ndo havendo prova da autoria das irregularidades no medidor, assim como
da efetiva inadimpléncia do usuério, ndo pode a companhia de energia elétrica, de
forma unilateral, suspender o fornecimento do servico.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUPOSTA FRAUDE NO MEDIDOR DE ENERGIA
ELETRICA. APURACAO UNILATERAL DA CONCESSIONARIA. CORTE NO
FORNECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

- Tema nédo prequestionado ndo autoriza a admissibilidade do recurso especial.

- A jurisprudéncia desta Corte pacificou o entendimento de que € ilegitimo o corte no
fornecimento de energia elétrica se o débito decorrer de suposta fraude no medidor
de consumo de energia détrica, apurada unilateramente pela concessionéria de
servico publico.

Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 1336503/RO, Rel. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe
24/02/2011)

Desse modo, infirmar as consideracbes do Tribuna de origem demanda,
necessariamente, reexame dos fatos da causa, providéncia vedada, na via eeita, em
razéo do Obice contido na Simula 7/STJ.

Por fim, quanto ao dissenso jurisprudencial, cumpre destacar que ndo se conhece do
recurso especial interposto com base na alinea "c¢' do permissivo constitucional,
guando a divergéncia ndo é demonstrada nos termos em que exigido pela legidacdo



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

processual de regéncia (art. 541, parégrafo unico, do CPC, c/c art. 255 do RISTJ).
E, no caso, ndo houve o0 necessério cotejo andlitico entre os acérdaos confrontados.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial, nos termos do art. 557,
caput, do CPC.

Por fim, quanto a dinea "c", também ndo merece prosperar a irresignacéo. O apontado
dissidio jurisorudencid ndo foi demonstrado, nos termos do art. 255, e seus paragrafos, do
Regimento Interno do STJ, tendo em vista que 0 recorrente N80 mencionou as circunstancias que

identificassem ou assemel hassem os casos confrontados.

N&o trazendo a agravante argumentos aptos a didir a decisdo agravada, mantenho-a por

seus proprios fundamentos.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0250878-8 REsp 1.288.788 / SP
Nudmeros Origem: 20602009 25572009 530120090068998 68997720098260073
EM MESA JULGADO: 16/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ CPFL
ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : VALNICE SANTOS CRUZ
ADVOGADO : JOSE BONIFACIO GARCIA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA PAULISTA DE FORCA ELUZ CPFL
ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : VALNICE SANTOS CRUZ
ADVOGADO . JOSE BONIFACIO GARCIA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Licenciado o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



