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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.156.684 - RJ (2009/0027283-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: BANCO DO BRASIL SA
: ALAN LUISCAMPOS DA COSTA E OUTRO(S)
GILBERTO EIFLER MORAES
VALNEI DAL BEM
: WANDYRDIASDA SILVA
: MARIA CELIA GOMES - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. DANOS MORAIS
COMPENSACAO. VALOR. REEXAME DE MATERIA DE FATO.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE AFASTAR AS
CONCLUSOES DA DECISAO AGRAVADA.

1. Auséncia de maltrato ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil
guando o acérddo recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com
clareza as questOes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando o
magistrado obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzidos
pelas partes.

2. Inviavel 0 exame do conteddo fatico-probatdrio dos autos no bojo do
recurso especial.

3. "E possivel a intervencio desta Corte para reduzir ou aumentar o
valor indenizatério por dano moral apenas nos casos em gue 0 quantum
arbitrado pelo acordéo recorrido se mostre irrisdrio ou exagerado,
Situac&o que nao ocorreu no caso concreto” (AgRg no Ag 634.288/MG,
Rel. Min. CASTRO FILHO, Terceira Turma, DJ 10.09.2007).

4. AGRAVO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(d)
Rdator(a). Os Srs. Minigras Nancy Andrighi, Massami Uyeda (Presdente) e Sdnel Beneti
votaram com o Sr. Minigro Relator. Impedido o Sr. Minigro Ricardo Villas Béas Cueva

Brasilia(DF), 14 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
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AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: BANCO DO BRASIL SA
: ALAN LUISCAMPOS DA COSTA EOUTRO(S)
GILBERTO EIFLER MORAES
VALNEI DAL BEM
. WANDYR DIASDA SLVA
: MARIA CELIA GOMES - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo interposto pdo BANCO DO BRASL SA contra decisio que

negou provimento ao agravo de indrumento que interpusera, em julgado que recebeu a

Seguinte ementar

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. DANOS MORAIS
COMPENSACAO. VALOR. REEXAME DE MATERIA DE FATO.

1. Auséncia de maltrato ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil
guando o acérdao recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com
clareza as questbes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando o
magistrado obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzidos
pelas partes.

2. Inviavel 0 exame do conteddo fatico-probatdrio dos autos no bojo do
recurso especial.

3. "E possivel a intervencio desta Corte para reduzir ou aumentar o
valor indenizatério por dano moral apenas nos casos em gue 0 quantum
arbitrado pelo acordao recorrido se mostre irrisorio ou exagerado,
Situac&o gque nao ocorreu no caso concreto” (AgRg no Ag 634.288/MG,
Rel. Min. CASTRO FILHO, Terceira Turma, DJ 10.09.2007).

4. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

Em suas razbes, insurgit-se 0 banco agravante contra o ébice da Simula 7/STJ.

Argumentou que o afastamento da reviso para menor do vaor arbitrado atitulo de danos
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morals feriria o principio da razoabilidade, exidindo na jurigorudéncia do STJ, precedentes
que, obsarvando a adequada prestacdo juristiciond, afataram a posshilidede de
enriquecimento ilicito, pelo vaor eevado da indenizacéo por danos morais.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, airresgnacdo ndo merece acolhida
A decisio agravada restou assm fundamentada

N&o merece acolhida a pretenséo do agravante.
De inicio, no que concerne a alegacdo de negativa de prestacédo
jurisdicional, verifica-se que as questdes submetidas ao Tribunal a quo
foram suficiente e adequadamente apreciadas, com abordagem integral
do tema e fundamentacéo compativel.
Amolda-se a espécie, pois, a0 massivo entendimento pretoriano no
sentido de que, "quando o Tribunal de origem, ainda que sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos
autos, ndo se configura ofensa ao artigo 535 do CPC. Ademais, o
magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte”" (AgRg no Ag 1265516/RS Rel. Min. JOAO OTAVIO
DE NORONHA, Quarta Turma, DJ de 30.06.2010).
Destarte, ndo se configura ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo
Civil.
Com relagdo ao quantum indenizatério, tendo em vista os critérios de
fixacdo, intimamente relacionados com os elementos probatérios da
demanda, esta Corte firmou entendimento no sentido de so caber sua
revisao quando infimo ou exagerado. A propdsito:
"AGRAVO INTERNO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECURSO
ESPECIAL - INSCRICAO INDEVIDA NO SERARA - AUSENCIA DE
CULPA DO BANCO - REVISAO DA PROVA - INDENIZACAO -
DANOS MORAIS - QUANTUM  INDENIZATORIO -
RAZOABILIDADE - SUMULA 7/STJ. | - A exigéncia de prova de
dano moral se satisfaz com a demonstracdo da existéncia de
inscricdo indevida nos cadastros de inadimplentes. Il - Responde a
empresa pelos danos morais causados pela indevida inscrigao,
quando o act6rddo do tribunal local conclui pela sua culpa.
Inviabilidade de revisdo do quadro fatico nesta esfera recursal.
(Simula 7/STJ). 11l - E possivel a intervencdo desta Corte para
reduzir ou aumentar o valor indenizatério por dano moral apenas
Nnos casos em que o quantum arbitrado pelo acérdao recorrido se
mostre irrisdrio ou exagerado, situacdo que ndo ocorreu No caso
concreto. 1V - Emambito de recurso especial, ndo ha campo para se
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revisar entendimento assentado em provas, conforme esta
sedimentado no enunciado 7 da Simula desta Corte. Agravo
improvido."

(AgRg no Ag 634.288/MG, Rel. Min. CASTRO FILHO, Terceira
Turma, DJ 10.09.2007)

Considerando o valor arbitrado na espécie (R$ 18.000,00), ndo ha falar
em desrespeito a razoabilidade, devendo ser prestigiado o entendimento
da Corte a quo, soberana na apreciacdo do conjunto fatico-probatorio
dos autos. Corrobora o expendido, o pronunciamento do Min. Ruy
Rosado de Aguiar em voto-vogal no REsp n° 269.407/RJ, verbis:

"(...) a intervencdo do Superior Tribunal de Justica ha de se dar
guando h& o abuso, o absurdo: indenizacbes de um milhdo, de dois
milhdes, de cinco milhdes, como temos visto; ndo é o caso. Aqui,
ficariamos entre quinhentos, trezentos e cinguenta, duzentos,
duzentos e cinqlenta, cem reais a mais, cem salarios a menos. Nao
€, portanto, um caso de abuso na fixacdo, € uma discrepancia na
avaliacdo. Temos que ponderar até que ponto o Superior Tribunal
de Justica deve interferir na fixacdo de um valor de dano moral,
gue € matéria de fato, para fazer uma composicdo mais ou menos
adequada. Nao sendo abusiva ou iniqua a opg¢ao do tribunal local,
ndo se justificaria a intervencdo deste Tribunal”. (e-STJ, fls.
202/205)

Das razbes apresentadas pelo agravante, verifica-se que néo foram trazidos argumentos
capazes de afastar as conclusdes da decisdo de fls 202/205.

Com efeito, muito embora ja tenha havido interferéncia desta Corte na fixacéo do vaor
de indenizac&o por danos moras, conforme afirmado anteriormente, a referida providéncia O
Se opera por ocas&o de arbitramento exagerado, sgja para mas sga para menos, Stuagéo a
gue néo se amolda a presente hipotese.

Assm, indfagaves as conclusies da decisfo agravada, que se mantém por seus
proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0027283-8 Ag 1.156.684/RJ
Nudmeros Origem: 200813520363 200913700206
EM MESA JULGADO: 14/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : RICARDO VILLASBOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADOS . GILBERTO EIFLER MORAES

VALNEI DAL BEM

ALAN LUISCAMPOS DA COSTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : WANDYRDIASDA SILVA
ADVOGADO : MARIA CELIA GOMES - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADOS : GILBERTO EIFLER MORAES
VALNEI DAL BEM
ALAN LUISCAMPOS DA COSTA EOUTRO(S)

AGRAVADO : WANDYRDIASDA SILVA
ADVOGADO : MARIA CELIA GOMES - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(@ Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda
(Presidente) e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro Ricardo
Villas Bbas Cueva.



