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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.543.219 - RS (2019/0206532-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : VONPAR ALIMENTOS SA

OUTRONOME : NEUGEBAUERALIMENTOS SA
ADVOGADOS : GUSTAVONYGAARD - RS029023

RAFAEL MALLMANN - RS051454
BERNARDO MASCARENHAS MARDINI - RS105384
EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. PISICOFINS. TESE FIRMADA PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE N.
574.706/PR, CUJA MATERIA TEVE A SUA REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA (TEMA N. 69/STF). MATERIA EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL.

| - Trata-se de recurso especid contra acordéo no qua se assentou
gue o vaor rdativo ao Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e Servigos
(ICMS) néo integra a base de cdculo da contribuicdo para 0 Programa de
Integracdo Socid (PIS) nem da Contribuico para 0 Fnandamento da
Seguridade Socid (COFINS). Nesta Corte, ndo se conheceu do recurso
epecid.

[ - Embora a questéo controvertida tratada no recurso especid
tenha ddo indicada a afetacdo para julgamento conforme o rito préprio
aribuido aos recursos especias repetitivos, com a candidatura do REp. n.
1.822.251/PR, do REsp. n. 1.822.253/SC, do REsp. n. 1.822.254/SC e do
REsp. n. 1.822.256/RS a possives representativos da controversia, até a
presente data, o relator responsavel anda ndo gpreciou a proposta de afetacao,
na forma do art. 256-E do RISTJ, razéo pela qud inexige motivacéo para a
uspensio do feto e, consegquentemente, impedimento ao julgamento do
recurso especid interposto. Nesse sentido, s&0 0s seguintes precedentes: Agint
no AREsp n. 1.539.329/SC, Rd. Ministro Mauro Campbel Marques, Segunda
Turma, julgado em 5/9/2019, DJe 16/9/2019; e Agint no ARE® n.
1.508.123/RS, Rd. Minigro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma,
julgado em 5/9/2019, DJe 10/9/2019.

[11 - N&o h& vido de fundamentacdo no acordao objeto do recurso
epecid. A andise do acorddo recorrido, quando em conjunto com a sua
decisdo integrdiva, revela que o Tribund de origem adotou fundamentacéo
necessria e sUfidiente & solugéo integra da controvérsa que lhe foi devolvida,
tendo aplicado, ao caso em tela, a tese firmada pelo Supremo Tribund Federd
no julgamento do RE n. 574.706/PR, cuja matéria teve a sua repercussao gerd
reconhecida (Tema n. 69/STF), bem como tendo deixado condgnado, de
modo embasado, 0 seu entendimento de que o dudido precedente
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paradigmético exduiu da base de cdculo da contribuicdo para o PIS e da
COFINS o vdor rdativo ao ICMS destacado nas notas fiscais de saida das
mercadorias do estabeecimento do contribuinte.

IV - O Supremo Tribund Federd, no julgamento do RE n.
574.706/PR, cuja matéria teve a sua repercussio gerd reconhecida (Tema n.
69/STF), firmou atese de acordo com aqud, in verbis. "O ICM S ndo compde
abase de cdculo paraaincdénciado PIS e da Cdofins'.

V - No tocante a parcela rddiva ao ICMS, exduida da base de
cdculo da contribuicdo parao PIS e da COFINS, se agquea correspondente ao
ICMS estriturd ou aquela correspondente a0 ICMS destacado nas notas
fiscals, manifestou-se 0 Supremo Tribund Federd no sentido de que, embora
nem todo o vaor do ICMS destacado nas notas fiscas sgja imediatamente
recolhido pelo Estado ou Didrito Federd, eventuadmente a sua totdidade sera
trandferida a Fazenda PUblica, logo deixara de compreender receita auferida
pelo contribuinte, razéo pea qud a integra do referido ICMS néo deve ser
cons derada faturamento para fins de incidéncia da contribuicéo parao PIS e da
COFINS. Infere-se 0 exposto do fragmento do voto condutor do acérdéo
proferido no julgamento do RE n. 574.706/PR (Rel. Minidra Camen Luda,
Tribund Pleno, julgado em 15/3/2017, DJe 2/10/2017), sob o regime de
repercussio gad (Tema n. 69/STF), transcrito a seguir: "Desse quadro é
possivel extrar que, conquanto nem todo o montante do ICMS sga
imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado Nno meo da cadela
(digribuidor e comerciante), ou sga, parte do vaor do ICMS destacado na
fatura é aproveitado pelo contribuinte para compensar com 0 montante do
ICMS gerado na operagcdo anterior, em dgumn momento, anda que néo
exaamente no mesmo, €e sera recolhido e ndo conditui receita do contribuinte,
logo anda que, contabilmente, sga escriturado, ndo guarda relacdo com a
definicdo condituciond de faturamento para fins de apuracéo da base de
cdculo das contribuigdes. (...) Toda essa digressio sobre a forma de apuracdo
do ICMS devido pdo contribuinte demonstra que 0 regime da néo
cumulatividade impde conduir, embora se tenha a escriturac@o da parcela anda
a se compensar do ICMS, todo ee, ndo se indui na definicéo de faturamento
gproveitado por este Supremo Tribund Federa, pelo que néo pode ee compor
abase de cdculo parafinsde inddénciado PIS e da COFINS."

VI - Uma vez definidos os contornos da incidéncia da contribuicéo
para 0 PIS e da COFINS, quanto aos vaores rdativos ao ICMS, a luz de
regramentos e principios conditucionais, peo Supremo Tribund Federd, em
julgamento de recurso extraordinario (RE n. 574.706/PR (Rd. Ministra Camen
Lacia Tribund Pleno, julgado em 15/3/2017, DJe 2/10/2017) submetido ao
regime de repercusséo gerd  (Teman. 69/STF), ndo cumpre a este Superior
Tribund de Judtica emitir novo juizo acerca daguilo que ja restou decidido no
referido  precedente paradigmético, edtabelecendo, asim, parametros
inovadores para tema de indole eminentemente condituciond, sobretudo em
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sede de recurso especid.

VIl - A patir da andise do acorddo recorrido, € possivd verificar
gue a controvérsia fa dirimida através da aplicacéo, ao caso concreto, do
entendimento firmado no julgamento do RE n. 574.706/PR (Re. Minidra
Camen Lucia Tribund Pleno, julgado em 15/03/2017, DJe 02/10/2017), cuja
matéria teve a sua repercussao gerd reconhecida (Teman. 69/STF), consoante
a compreensio obtida pdo Tribund de origem acerca das bdizas
conditucionais estabelecidas pelo Supremo Tribund Federd para a apreciacéo
da questéo controvertida.

VIl - Depreende-se do art. 105, 11, a da Condituicdo Federd,
que a competéncia do Superior Tribund de Judica, em sede de recurso
especid, encontra-se vinculada a interpretacéo e a uniformizacéo do direto
infracondtituciond federd.

IX - Dessaforma, a solugéo da questéo controvertida com amparo
na interpretacdo e na gplicacdo de regramentos, principios e precedentes
conditucionals, como ocorreu na hiptese em tela, inviddliza a andise da
controvérsa peo Superior Tribund de Judica, na via edreita do recurso
especid, sob pena de usurpacdo da competéncia conditucionadmente atribuida
a0 Supremo Tribund Federa para tratar da maéria de indole eminentemente
condituciond, aravés do processamento e julgamento de recursos
extraordinarios, nos termos do art. 102, |11, da Condituicdo Federal. Nesse
sentido: Agint no AREsp n. 1.514.207/SC, Red. Minisro Mauro Camphbel
Marques, Segunda Turma, julgado em 5/9/2019, DJe 10/9/2019.

X - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”
Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete
Magahées votaram com o Sr. Minisro RdaorBrasilia (DF), 12 de novembro de 2019(Data

do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.543.219 - RS (2019/0206532-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Tratase de agravo interno interposto contra decisdo monocrdica que néo

conheceu do recurso especid.

No recurso especid, a Unido (Fazenda Naciond) indicou a violacdo de
diversos digpostivos legas federais infracongtitucionals

Prdiminamente degou, em sintese, que 0 acorddo recorrido permaneceu
omisso, porquanto o Tribund de origem deixou de emiitir pronunciamento acerca das questoes
juridicas relevantes a0 dedinde da controvérda suscitadas por ocasiéo da interposicéo dos

embargos declaratorios.

Aduziu ainda, em suma, que 0 acordao recorrido contemplou decisdo meritdria
gue ndo apenas extrapolou os limites objetivos da lide, como também foi amparada em
fundamento acerca do qua néo teve a oportunidade de se manifestar nos autos.

No méito sustentou, em resumo, que o0 entendimento exarado pelo Supremo
Tribund Federd no julgamento do RE n. 574.706/PR, cuja matéria teve a sua repercussao
gerd reconhecida (Teman. 69/STF), segundo o qua o ICMS n&o integra a base de cdculo da
contribuicgo para o PIS nem da COFINS, somente abarca o direito do contribuinte de exduir
da base de cdculo das referidas contribuigdes sociais 0 vaor rdaivo ao ICM S a ser recolhido
para 0 Estado ou o Didrito Federd, também denominedo ICMS escriturd, e ndo aguele
referente a0 |CM S destacado nas notas fiscais.

N&o se conheceu do recurso especid.
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Foi interposto agravo interno em gue a parte agravante requer o provimento do
recurso especid ou 0 sobrestamento para se aguarde o julgamento de paradigma.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso ndo merece provimento.

Trata-se de recurso especid contra acordéo em que se assentou que o vaor
relaivo ao Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e Servigos (ICMS) nédo integra a base
de cdculo da contribuicéo para o Programa de Integracdo Socid (PIS) nem da Contribuicéo
para 0 Finandamento da Seguridade Socid (COFINS). Nesta Corte néo se conheceu do
recurso especid.

Embora a questdo controvertida tratada no recurso especid tenha sdo indicada
a deacéo para julgamento conforme o rito préprio dribuido aos recursos especiais
repetitivos, com a candidaiura do REsp. n. 1.822.251/PR, do REsp. n. 1.822.253/SC, do
REsp. n. 1.822.254/SC e do REsp. n. 1.822.256/RS a possives representativos da
controvérsia, até a presente data, 0 Rdator responsavd anda ndo apreciou a proposta de
afetacéo, na forma do art. 256-E do RISTJ, razéo pea qud inexise motivecéo para a
suspensdo do feto e, consequentemente, impedimento ao julgamento do recurso especid
interposto. Nesse sentido, S0 0s seguintes precedentes: Agint no AREsp n. 1.539.329/SC,
Rd. Minigro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 05/09/2019, DJe
16/09/2019; e Agint no AREsp n. 1.508.123/RS, Rd. Minigro Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, julgado em 5/09/2019, DJe 10/09/2019.

N&o ha vido de fundamentacdo no acdrdéo objeto do recurso especid. A
andise do acdrddo recorrido, quando em conjunto com a sua decisfo integrativa, revelague o
Tribund de origem adotou fundamentagdo necessaria e sUfidente a solugéo integrd da
controvérsa que lhe fa devolvida, tendo aplicado, a0 caso em tda, a tese firmada peo
Supremo Tribund Federad no julgamento do RE n. 574.706/PR, cuja matéria teve a sua
repercussao gerd reconhecida (Tema n. 69/STF), bem como tendo deixado consignado, de
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modo embasado, 0 seu entendimento de que o dudido precedente paradigmético exduiu da
base de cdculo da contribuicio para 0 PIS e da COFINS o vdor rdativo ao ICMS
destacado nas notas fiscas de saida das mercadorias do estabe ecimento do contribuinte,

O Supremo Tribund Federd, no julgamento do RE n. 574.706/PR, cuja
meatéria teve a sua repercusso gerd reconhecida (Tema n. 69/STF), firmou a tese de acordo
com aqud, invebis "O ICMS ndo compde a base de cdculo paraaincidénciado PIS e da
Cdfins'.

No tocante a parcda rddiva a0 ICMS exduida da base de cdculo da
contribuicdo para o PIS e da COFINS, se aguda correspondente ao ICMS escriturd ou
agudla correspondente a0 ICMS destacado nas notas fiscals, manifesou-se 0 Supremo
Tribund Federd no sentido de que, embora nem todo o vaor do ICM S destacado nas notas
fiscas sga imediatamente recolhido pelo Estado ou o Didrito Federd, eventudmente a sua
totdidade sera tranderida & Fazenda Plblica, logo deixara de compreender receita auferida
pelo contribuinte, razéo pela qud a integra do referido ICMS nédo deve ser consderada
fauramento para fins de incidéncia da contribuicgo para o PIS e da COFINS. Infere-se 0
exposto do fragmento do voto condutor do acérddo proferido no julgamento do RE n.
574.706/PR (Rd. Minigra Camen Lucda Tribund Pleno, julgado em 15/03/2017, DJe
02/10/2017), sob o regime de repercussdo gerd (Teman. 69/STF), transcrito a seguir: "Desse
quadro € possivd extrar que, congquanto nem todo o montante do ICM S sga imediaamente
recolhido pelo contribuinte posicionado no meo da cadeia (distribuidor e comerciante), ou
sga, parte do vaor do ICMS destacado na ‘faturd é gproveitado peo contribuinte para
compensar com o montante do ICM S gerado na operacéo anterior, em dgum momento, ainda
gue ndo exaamente no mesmo, ee sera recolhido e Ndo condtitui receita do contribuinte, logo
anda que, contabilmente, sgja escriturado, Ndo guarda relacdo com a definicéo condituciond
de fauramento para fins de apuracdo da base de clculo das contribuigdes. (...) Toda essa
digressdo sobre a forma de apuracdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o
regime da néo cumulaividade impde concluir, embora se tenha a escrituracéo da parcela ainda
a se compensar do ICMSS, todo de, ndo se indu na definicio de faturamento aproveitado por
este Supremo Tribund Federd, pelo que néo pode e compor a base de cdculo parafinsde
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incddénciado PIS e da COFINS."

Uma vez definidos os contornos da incidéncia da contribuicéo parao PIS e da
COFINS, quatto aos vdores rdaivos a0 ICMS, a luz de regramentos e principios
conditucionas, pelo Supremo Tribund Federa, em julgamento de recurso extraordinaio (RE
n. 574.706/PR (Rd. Minidra Camen Lucia Tribund Pleno, julgado em 15/03/2017, DJe
02/10/2017) submetido ao regime de repercussdo gerd (Teman. 69/STF), ndo cumpre a este
Superior Tribund de Justica emitir novo juizo acerca daquilo que ja restou decidido no referido
precedente paradigmético, estabelecendo, assm, parametros inovadores para tema de indole
eminentemente condituciona, sobretudo em sede de recurso especid.

A partir da andise do acordéo recorrido, € possive veificar que a controvérsa
foi dirimida através da aplicacéo, ao caso concreto, do entendimento firmado no julgamento do
RE n. 574.706/PR (Rel. Minidra Carmen LUcia, Tribund Pleno, julgado em 15/03/2017, DJe
02/10/2017), cuja matéria teve a sua repercussdo gerd reconhecida (Tema n. 69/STF),
consoante a compreenséo obtida pelo Tribund de origem acerca das balizas conditucionais

estabel ecidas pelo Supremo Tribund Federd para a apreciacéo da questéo controvertida

Depreende-se do art. 105, 11, a, da Condiituicdo Federd, que a competéncia
do Superior Tribund de Judica, em sede de recurso especid, encontrase vinculada a
interpretacéo e a uniformizacZo do direito infracondituciond federd.

Dessa forma, a solucéo da questéo controvertida com amparo na interpretacéo
e na gplicacdo de regramentos, principios e precedentes congditucionas, cOmMo ocorreu na
hipbtese em tela, invighiliza a andlise da controvérsia pelo Superior Tribund de Justica, na via
edreita do recurso especid, sob pena de usurpacdo da competéncia condituciondmente
atribuida a0 Supremo Tribund Federal para tratar da maéia de indole eminentemente
condituciond, através do processamento e julgamento de recursos extraordinarios, nos termaos
do art. 102, 111, da Condiituicdo Federd. Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.514.207/SC,
Rd. Minigro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 05/09/2019, DJe
10/09/2019.



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2019/0206532-0

NUmero Origem: 50013213820174047114
PAUTA: 12/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . VONPARALIMENTOS S/A
OUTRO NOME . NEUGEBAUERALIMENTOS S/A
ADVOGADOS . GUSTAVO NYGAARD - RS029023

RAFAEL MALLMANN - RS051454

BERNARDO MASCARENHAS MARDINI - RS105384
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - PIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : VONPARALIMENTOS S/A
OUTRO NOME - NEUGEBAUER ALIMENTOS S/A
ADVOGADOS : GUSTAVONYGAARD - RS029023

RAFAEL MALLMANN - RS051454

BERNARDO MASCARENHAS MARDINI - RS105384

CERTIDAO

Agint no
AREsp 1.543.219/
RS

JULGADO: 12/11/2019

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e

Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



