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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.656.273 - SP (2017/0040973-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZI
: MARIA DE LOURDES SILVA
: SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663

RUBENS ANTONIO ALVES E OUTRO(S) - SP181294

: BANCO BRADESCO BERJ S.A
: ALVIN FIGUEIREDO LEITE - SP178551

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA PARTE AGRAVADA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "0 decreto da
inadmissibilidade do agravo de instrumento, em razdo do
descumprimento da providéncia prevista no artigo 526 do CPC de
1973, condiciona-se a constatacao do prejuizo da parte agravada”
(Agint no REsp 1.458.972/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 04/12/2018, DJe de 12/12/2018).

2. No caso, conforme consignado pela Corte estadual, a
agravada apresentou resposta recurso e exerceu regularmente
seu direito de defesa. Assim, ndo havendo prejuizo a parte,
correta a decisdo que admitiu o agravo de instrumento.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de novembro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO BUZzI
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.656.273 - SP (2017/0040973-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: MARIA DE LOURDES SILVA
: SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663
RUBENS ANTONIO ALVES E OUTRO(S) - SP181294
: BANCO BRADESCO BERJ S.A
: ALVIN FIGUEIREDO LEITE - SP178551

RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO MARCO BUZZI: Cuida-se de agravo interno,

interposto por MARIA DE LOURDES SILVA, em face da deciséo de fls. 1.477-1.480,

e-STJ, da lavra deste signatario, que negou provimento ao recurso especial.

O referido recurso, por sua vez, fundamentado no art. 105, inciso lll, alineas

"a" e "c", da Constituicdo Federal, desafia acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, assim ementado (fl. 832/833, e-STJ):

Agravo de Instrumento - Artigo 526 do CPC - O fato do agravante néo ter
comprovado o cumprido daquele preceito, ou ter comprovado fora do
prazo ali previsto, nenhum prejuizo trouxe a agravada, que apresentou
sua resposta sem qualquer dificuldade - Prejudicial afastada.
Cumprimento de sentenca - Acdo Civil Publica - Impugnacdo n&o
acolhida.

Legitimidade ativa do poupador - Comprovacdo de que faz parte dos
guadros associativos do IDEC - Desnecessidade.

Juros Remuneratorios N&o cabimento Descabe a inclusdo de juros
remuneratorios nos calculos de liquidacdo se inexistir condenacédo
expressa, sem prejuizo de, quando cabivel, o interessado ajuizar acéo
individual de conhecimento.

Expurgos Inflacionarios posteriores Reconhecimento Incidem os expurgos
inflacionarios posteriores a titulo de correcdo monetaria plena do débito
judicial, que terd por base de calculo o saldo existente ao tempo do
referido plano econdmico, e ndo os valores de eventuais depdsitos da
época de cada plano subsequente.

Juros Moratérios - Pedido implicito - Incidéncia sobre o valor objeto da
condenacéo, independente de pedido expresso e de determinacgéo pela
sentenca - Artigos 293, do Codigo de Processo Civil e 407, do Cédigo
Civil.

Juros de mora - Termo inicial - Citacdo na fase de conhecimento da ac¢éo
- Entendimento consolidado pelo STJ - Incidéncia no percentual de 6%
(seis por cento) ao ano (art. 1.062 do CC/16), desde a data da citacdo
na acgao civil publica até a data da entrada em vigor do novo Cadigo Civil
e, dai em diante, no percentual de 12% (doze por cento) ao ano (art. 406
do CC/02, c/c art. 161, § 1°do CTN).

Verba honoraria Cumprimento de sentenca Cabimento STJ, REsp n.
1.134.186/RS - Artigo 543-C do CPC Inobservancia da orientacao do STJ
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guanto ao momento processual adequado para o arbitramento dos
honorarios pelo juizo Questdo superada Fixacdo quando da rejeicdo da
impugnacdo Possibilidade Observancia da regra de que o0s honorarios
em beneficio do credor devem incidir uma Unica vez na fase de
cumprimento de sentenca, sendo sempre devidos pela regra de
causalidade.

Sucumbéncia reciproca Reconhecimento.

Apuracdo do "quantum debeatur" Remessa dos autos a Contadoria -
Divergéncias de valores Regra de legalidade.

Recurso provido em parte.

Em suas razdes recursais (fls. 967-999,e-STJ), a insurgente aponta, além
de dissidio jurisprudencial, ofensa aos arts. 405, 591 e 884 do Cadigo Civil; 322, § 1°,
509, § 2° e 85 do CPC/2015; 95 do Cddigo de Defesa do Consumidor; e 526 do
CPC/1973.

Sustenta, em sintese: a) a inadmissibilidade do agravo de instrumento,
interposto na origem, pois a instituicdo financeira ndo teria comunicado a interposicao
do recurso ao juizo de 1° grau, descumprindo a exigéncia do art. 526 do CPC/1973; b) a
necessidade de incidéncia de juros remuneratorios sobre o valor da condenacgéo; c) a
impossibilidade de compensacéo de honorarios advocaticios; e d) a desnecessidade de
envio dos autos a contadoria judicial, face a inexisténcia de complexidade na realizacéo
dos célculos.

Sem contrarrazdes (fl. 1.257, e-STJ).

O Tribunal de origem admitiu o recurso especial, ascendendo os autos a
esta Corte Superior.

Sobreveio decisdo monocratica deste signatario (fls. 1.477-1.480, e-STJ),
negando provimento ao recurso especial, pelos seguintes fundamentos; (i)
conformidade do entendimento exarado no acordédo recorrido com a jurisprudéncia do

STJ, quanto a: (1) admissibilidade do agravo de instrumento na origem, ainda que
descumprida a formalidade do art. 526 do CPC/1973 (correspondente ao art. 1.018 do
CPC/2015), ante a auséncia de prejuizo a parte agravada; (2) impossibilidade de
inclusdo de juros remuneratérios nos calculos de liquidacdo se inexistir condenacao
expressa; e (3) possibilidade de compensacdo dos honorarios advocaticios; e (ii)
incidéncia da Sumula 7 do STJ, quanto a necessidade ou ndo de a liquidacdo de

sentenca ser promovida por simples calculo aritmético ou se ha a necessidade de
pericia contabil.
Nas razdes do presente agravo interno (fls. 1.492-1.501, e-STJ), o recorrente
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reafirma a afronta ao art. 526 do CPC/1973, vigente na data da distribuicdo do agravo de
instrumento, pois certificado nos autos o descumprimento da referida norma, que
impunha a obrigacdo de comunicagdo ao juizo de origem sobre a interposicdo do
recurso, sob pena de inadmissédo. Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou,
caso assim ndo se entenda, seja 0 presente agravo interno submetido a analise do
orgao colegiado.

Sem impugnacao.

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.656.273 - SP (2017/0040973-1)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA PARTE AGRAVADA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "o decreto da
inadmissibilidade do agravo de instrumento, em razdo do
descumprimento da providéncia prevista no artigo 526 do CPC de
1973, condiciona-se a constatacao do prejuizo da parte agravada"
(AgInt no REsp 1.458.972/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 04/12/2018, DJe de 12/12/2018).

2. No caso, conforme consignado pela Corte estadual, a
agravada apresentou resposta recurso e exerceu regularmente
seu direito de defesa. Assim, ndo havendo prejuizo a parte,
correta a decisdo que admitiu o agravo de instrumento.

3. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O presente recurso
nado merece prosperar, porquanto as razbes expendidas pela agravante sao
insuficientes a derruir a fundamentacéo do decisum ora impugnado.

1. Consigne-se, de inicio, que a parte agravante deixou de impugnar as
guestdes concernentes a (i) conformidade do entendimento exarado no acorddo

recorrido com a jurisprudéncia do STJ, quanto a: (1) impossibilidade de inclusdo de

juros remuneratorios nos célculos de liquidacéo se inexistir condenacao expressa; e (2)
possibilidade de compensacéo dos honorarios advocaticios; e (ii) incidéncia da Sumula

7 do STJ, quanto a necessidade ou nao de a liquidacdo de sentenca ser promovida por
simples calculo aritmético ou se ha a necessidade de pericia contabil.

Opera-se, assim, a preclusdo das matérias ndo impugnadas.

2. Conforme ressaltado na decisdo agravada, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, no tocante a determinagéo contida no art. 526 do CPC/1973, que
encontra semelhante correspondéncia no art. 1.018 do CPC/2015, firmou entendimento
no sentido de que a finalidade da regra prevista neste dispositivo € "principalmente,
proporcionar a parte contraria o exercicio de sua defesa, evitando-se qualquer prejuizo
processual. Inexistindo prejuizo a parte agravada e tendo esta exercido o seu direito de
defesa, ndo ha que se falar em nulidade. Precedentes" (AgRg no AREsp 636.518/SP,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/9/2015,
DJe de 13/10/2015).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO. ART. 1.018, §§ 2° E 3°,
DO CPC/2015. COMUNICACAO AO JUIiZO DE ORIGEM SOBRE A
INTERPOSICAO DO RECURSO REALIZADA ALEM DO TRIDUO LEGAL.
AUSENCIA, NO CASO, DE PREJUIZO DA PARTE ADVERSA. APELO
NOBRE PROVIDO MONOCRATICAMENTE. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A finalidade da regra do art. 526 do CPC/73, que encontra
correspondéncia no art. 1.018 do CPC/2015, € ‘"principalmente,
proporcionar a parte contraria o exercicio de sua defesa, evitando-se
qualquer prejuizo processual. Inexistindo prejuizo a parte agravada e
tendo esta exercido o seu direito de defesa, ndo h4 que se falar
em nulidade. Precedentes" (AgRg no AREsp 636.518/SP, Rel.
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Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
22/9/2015, DJe de 13/10/2015).

2. No caso, tendo a agravada apresentado contrarrazfes ao agravo de
instrumento e exercido seu direito de defesa, ndo ha que se falar na
inadmissibilidade do agravo de instrumento pelo descumprimento da
exigéncia do art. 1.018, 88 2° e 3°, do CPC/2015.

3. Agravo interno néao provido.

(Agint no REsp 1727899/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 02/04/2019, DJe 25/04/2019)[grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE DO
AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA ORIGEM. EFEITO DA
INOBSERVANCIA DO PRAZO PREVISTO NO ARTIGO 526 DO CPC DE
1973.

1. Ajurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o decreto da
inadmissibilidade do agravo de instrumento, em razdo do
descumprimento da providéncia prevista no artigo 526 do CPC de
1973, condiciona-se a constatacdo do prejuizo da parte agravada.
Precedentes.

2. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1458972/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 12/12/2018)[grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO.
ART. 1.018 DO CPC/2015. ART. 526 DO CPC/73. DESCUMPRIMENTO
NA ORIGEM. OBRIGATORIEDADE DE INFORMAR O JUizO DE
ORIGEM SOBRE A INTERPOSICAO DO RECURSO. NECESSIDADE DE
PROVA DE PREJUIZO.

| - Apenas se ambos 0s processos tramitarem na forma eletrénica (autos
originarios e autos do agravo de instrumento), o agravante ndo terd a
obrigacdo de juntar a cépia do inconformismo na origem. Precedente:
REsp 1708609/PR, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, DJe 24/08/2018.

Il - O agravo de instrumento deve ser inadmitido apenas no caso
de prova do prejuizo causado a parte agravada em decorréncia da
ndo juntada, aos autos originarios, da comprovacdo da
interposicao do recurso. Precedentes: AgRg no AREsp 636.518/SP,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 13/10/2015; REsp
1426205/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 01/08/2017.

Il - Tendo a agravada apresentado contrarrazes ao agravo de
instrumento e exercido seu direito de defesa, ndo ha que se falar na
inadmissibilidade do agravo de instrumento pelo descumprimento da
exigéncia do art. 1.018, 88 2° e 3° do CPC/2015.

IV - Recurso especial provido.

(REsp 1753502/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/12/2018, DJe 13/12/2018)[grifou-se]

Na hipétese dos autos, o Tribunal de origem consignou, no aco6rddo
impugnado, que a ora agravante, na ocasido como agravada, tomou ciéncia do recurso
e apresentou resposta (fl. 833, e-STJ), inclusive alegando a suposta irregularidade de
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comunicacdo da interposicdo recursal, ndo se verificando, portanto, prejuizo apto a
impor a nulidade do julgado recorrido, consoante salientado na decisdo agravada, que
afastou o vicio apontado, mantendo o decisum quanto ao ponto, pois proferido em
conformidade com o entendimento pacificado desta Corte Superior de Justica.

Inexistem, portanto, reparos a deciséo agravada.

3. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0040973-1 REsp 1.656.273 / SP
Nudmeros Origem: 10655214120158260100 20160000222818 21964843220158260000
PAUTA: 19/11/2019 JULGADO: 19/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SOLANGE MENDES DE SOUZA

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO BRADESCO BERJS.A
ADVOGADO : ALVIN FIGUEIREDO LEITE - SP178551
RECORRENTE : MARIA DE LOURDESSILVA
ADVOGADOS . SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663
RUBENSANTONIO ALVES E OUTRO(S) - SP181294

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancarios - Expurgos Inflacionarios
/ Planos Econémicos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA DELOURDES SILVA
ADVOGADOS : SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663
RUBENS ANTONIO ALVES E OUTRO(S) - SP181294
AGRAVADO : BANCO BRADESCO BERJS A
ADVOGADO : ALVIN FIGUEIREDO LEITE - SP178551
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Feipe Salomao, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



