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HABEAS CORPUS N° 415.560 - SP (2017/0230156-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : GABRIEL MACHADO MAGLIO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE GOMES FERREIRA

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. FURTO. REGIME PRISIONAL. DETRACAO DO
TEMPO DE CUSTODIA CAUTELAR. LEI N. 12.736/2012. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM.
COMPETENCIA CONCORRENTE DO JUiZO DO CONHECIMENTO E
DO JUiZzO DAS EXECUCOES. SENTENCA CONDENATORIA NAO
TRANSITADA EM JULGADO. WRIT NAO CONHECIDO E ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. O pleto de aplicacdo do indituto da detragdo do tempo de custodia cautelar
ndo foi objeto de cognicdo pela Corte de origem, o que obsta a andise de td
matéria por este Superior Tribuna de Justica, sob pena de indevida supresséo de
insténcia.

3. Com o advento da Lei n. 12.736/2012, 0 Jiz processante, ao proferir sentenca
condenatdria, devera detrair o periodo de custédia cautelar para fins de fixacéo do
regime prisona. Forgoso reconhecer que o § 2° do art. 387 do Codigo de
Processo Pena n&o versa sobre progressdo de regime prisond, indituto proprio
da execucéo penad, mas, Sm, acerca da posshilidade de se estabelecer regime
inicid menos severo, descontando-se da pena aplicada o tempo de priséo cautelar
do acusado.

4. As ateracOes trazidas pelo diploma legd supramencionado néo afastaram a
competéncia concorrente do Juizo das Execucfes para a detragdo, nos termos do
art. 66 da Le n. 7.210/1984, sempre que o Magistrado sentenciante ndo houver
adotado ta providéncia.

5. No caso, a sentenca foi proferida apds o advento da Le n. 12.736/2012, mas o
Magistrado processante deixou de aplicar o ingtituto do § 2° do art. 387 do Cadigo
de Processo Penal, por entender que a detragdo do tempo de custddia cautelar
compete exclusivamente ao Juizo das Execucdes. Por seu turno, o Colegiado de
origem olvidou-se de avdiar a posshbilidade de detracdo do tempo de prisio
preventiva, conquanto a defesa tenha requerido a fixacéo de regime prisond
menos gravoso para 0 desconto da reprimenda Ainda, em pesquisa ao Sitio
eetronico do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo na internet,
constatou-se ndo ter ddo certificado o transto em julgado da sentenca
condenatdria para a defesa.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar que o
Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo reavaie o regime de cumprimento
inicid de penaa luz do disposto no art. 387, § 22, do Codigo de Processo Penal.
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ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de novembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de JOSE GOMES FERREIRA contra acorddo do Tribund de
Justica do Estado de Séo Paulo.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 9 meses de recluséo,
em regime prisona semiaberto, e ao pagamento de 7 dias-multa, pela préatica do ddito previsto no
art. 155, caput, c/c o art. 14, 11, do Codigo Penal.

O Colegiado de origem negou provimento ao apelo defensivo e deu provimento ao
recurso interposto pela acusacdo para reconhecer a prética do crime de furto qudificado, o que
implicou aumento da pena para 1 ano, 8 meses e 6 dias de recluso, a ser cumprida em regime
fechado, mais 7 diasmulta (e-STJ, fls. 19-34).

Irresignado, o réu interpds recurso especia contra o acérddo proferido no
julgamento dos recursos de apelacdo, que restou provido para, uma vez decotada a quaificadora
do rompimento de obstéculo e compensada a agravante da reincidéncia com a atenuante da
confissdo, determinar que o0 Jizo competente promovesse a hova dosimetria da pena (REsp
1.557.590/SP).

Em seguida, em cumprimento a determinacéo deste Superior Tribuna de Justica,
a Corte estadua procedeu a nova individudizacéo da pena, a qua foi consolidada em 9 meses e
10 dias de reclusdo, e 7 dias-multa, ficando mantido o regime prisond fechado para o inicio do
desconta da sancéo (e-STJ, fls. 39-42).

Neste writ, a Defensoria PUblica sustenta, em sintese, que: a) "a MM. Juiza a
guo recusou-se a gplicar o disposto no artigo 387, § 2° do Cdodigo de Processo Pend, por
considerar que ta aplicacdo sO caberia a0 juiz da execucdo, uma vez que dependeria da
comprovacdo do requisto subjetivo. Ta argumento foi mantido pelo v. acorddo, que ignorou o
periodo de prisio cautelar do paciente ao determinar a imposicdo do regime prisond mais
gravoso'; b) "o paciente poderiaingressar no regime semiaberto com um més e dezessels dias de
prisdo processual. No entanto, no momento da prolacéo da sentenca, ele ja completara mais de
CINCO meses preso, periodo durante o qua o paciente ndo pdde usufruir de qualquer beneficio
da fase executiva a que tinha direito”; ¢) "o art. 387 do Cddigo de Processo Pena dispde sobre 0
momento da prolacéo da sentenca pelo juiz da fase de conhecimento, deixando claro, em seu
paragrafo segundo, que o tempo de prisdo cautelar sera computado na fixagdo do regime inicid
de cumprimento de pend’; d) "quem fixa o regime inicid € o juiz do conhecimento e ndo da
execucao, de forma que entender que apenas este Ulitimo poderia aplicar 0 § 2° do art. 387 do
Cddigo de Processo Pend viola o principio da legdidade, desrespeitando, ainda, o principio da
separacdo de poderes, segundo o qua cabe ao Poder Legidativo criar leis' (e-STJ, fls. 1-9).

Pugna, ao find, pela concessdo da ordem para que sgja estabelecido o regime
prisond semiaberto para o desconto da reprimenda imposta o ora paciente.

Meito liminar indeferido (e-STJ, fl. 49).

A SubprocuradoriaGera da Republica manifestou-se pela extingdo do processo
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sem julgamento do mérito e pela concessdo de ordem, de oficio, para determinar que 0 Juizo
processante verifique, de imediato, a posshilidade de abrandamento do modo prisond inicid
mediante a aplicacdo do ingituto da detracéo pend (e-STJ, fls. 256-261).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. O pleto de aplicacdo do indituto da detragdo do tempo de custodia cautelar
ndo foi objeto de cognicdo pela Corte de origem, o que obsta a andise de td
meatéria por este Superior Tribund de Justica, sob pena de indevida supresséo de
insténcia.

3. Com o advento da Lei n. 12.736/2012, o Jiz processante, ao proferir sentenca
condenatdria, devera detrair o periodo de custédia cautelar para fins de fixacéo do
regime prisona. Forgoso reconhecer que o § 2° do art. 387 do Codigo de
Processo Pena ndo versa sobre progressdo de regime prisond, indituto proprio
da execucéo pend, mas, Sm, acerca da posshilidade de se estabelecer regime
inicid menos severo, descontando-se da pena aplicada o tempo de priséo cautelar
do acusado.

4. As dteragOes trazidas pelo diploma legd supramencionado néo afastaram a
competéncia concorrente do Juizo das Execucfes para a detragdo, nos termos do
art. 66 da Le n. 7.210/1984, sempre que o Magistrado sentenciante ndo houver
adotado ta providéncia

5. No caso, a sentenca foi proferida apds o advento da Le n. 12.736/2012, mas o
Magistrado processante deixou de aplicar o ingtituto do § 2° do art. 387 do Cadigo
de Processo Penal, por entender que a detragdo do tempo de custddia cautelar
compete exclusivamente ao Juizo das Execucdes. Por seu turno, o Colegiado de
origem olvidou-se de avdiar a posshbilidade de detracdo do tempo de prisio
preventiva, conquanto a defesa tenha requerido a fixagéo de regime prisond
menos gravoso para o desconto da reprimenda. Ainda, em pesquisa a0 Sitio
eetronico do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo na internet,
constatou-se ndo ter Sdo certificado o trandto em julgado da sentenca
condenatoria para a defesa.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar que o
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo reavdie o regime de cumprimento
inicid de penaa luz do disposto no art. 387, § 2°, do Codigo de Processo Penal.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de
flagrante ilegdidade a justificar a concessao do habeas cor pus de oficio.

Em que pesem os esforcos da impetrante, verifica-se que o pleito de aplicagdo do
indituto da detracdo do tempo de custédia cautelar ndo foi objeto de cognicdo pela Corte de
origem, 0 que obsta a andlise de tal matéria por este Superior Tribuna de Justica, sob pena de
indevida supresséo de instancia.

A fim de corroborar tal conclusio, trago a baila os seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. (...) MATERIAS NAO ANALISADAS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. (...) 6. Inviavel a
analise, diretamente por este Superior Tribunal, de matérias ndo analisadas
pela Corte de origem, sob pena de, assim o fazendo, incidir na indevida
supressdo de instancia. 7. Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 279.802/ES,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
24/4/2014, DJe 5/5/2014).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS (...) NULIDADES.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. (...) NAO CONHECIMENTO. 1. Se as
apontadas nulidades no tr@mite processual - informagdes andnimas,
auséncia de fundamentacdo para o recebimento da denincia, revelia, vicio
na oitiva de testemunha e impropriedade no laudo pericial -, deixaram de ser
guestionadas e debatidas perante a Corte origindria, ndo merece
conhecimento 0 writ nestes pontos, sob pena de supressdo de instancia.
Precedentes. (...) 7. Recurso ordin&io conhecido em parte e, nesta
extensdo, ndo provido." (RHC 42.294/MG, Re. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 22/4/2014,
DJe 5/5/2014).

Por outro lado, com o0 advento da Le n. 12.736/2012, o Juiz processante, ao
proferir sentenca condenatéria, devera detrair o periodo de custédia cautelar para fins de fixacéo
do regime prisona. Forgoso reconhecer que 0 8 2° do art. 387 do Codigo de Processo Penal ndo
versa sobre progressao de regime prisond, indituto proprio da execugdo pend, mas, Sm, acerca
da posshilidade de se estabelecer regime inicda menos severo, descontando-se da pena aplicada
0 tempo de prisdo cautelar do acusado.

Ainda, tem-se que as alteracdes trazidas pelo diplomalegd supramencionado néo
afastaram a competéncia concorrente do Juizo das Execugdes para a detragdo, nos termos do
art. 66 da Le n. 7.210/1984, sempre que 0 Magistrado sentenciante ndo houver adotado ta
providéncia

A proposito, os seguintes julgados:
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. PACIENTE
CONDENADO A 5 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO. FRACAO DE
AUMENTO PELAS MAJORANTES ESTABELECIDA COM BASE EM
CRITERIO QUANTITATIVO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A
SUMULA N. 443/STJ. FRACAO REDUZIDA PARA 1/3. PENA
REDIMENSIONADA. DETRACAO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

- O 8§ 2° do art. 387 do Codigo de Processo Penal ndo possui relacdo
com a progressdo de regime, instituto préprio da execucdo penal.
Assim, cabe ao juizo sentenciante a verificacdo da possibilidade de se
estabelecer regime inicial mais brando, em razdo da aplicacdo da
detracédo no caso concreto, descontando-se da pena aplicada o tempo
de prisdo proviséria do acusado.

- No caso, como o feito transitou em julgado e nd ha nos autos
informacdes precisas acerca do tempo em gue 0 paciente permaneceu em
custddia preventiva, deve o Juizo das Execucbes Penais avdiar a
possibilidade de o paciente iniciar o cumprimento da pena em regime mais
brando, considerando a detracao.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reduzir a pena do paciente e determinar que o Juizo das Execucgdes Penais
considere a possibilidade da detracdo.” (HC 343.147/SP, Rd. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
19/3/2016, DJe 7/3/2016, grifou-se).

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 33, CAPUT, DA LEI 11.343/2006.
IMPI:_FRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. VIA
INADEQUADA. AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. CRIME PERMANENTE.
CONDENA(;AO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO. QUANTUM DE
INCIDENCIA. NATUREZA DAS DROGAS. ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. FIXADO REGIME INICIAL FECHADO
E NEGADA A SUBSTITUICAO DA PENA COM BASE NA HEDIONDEZ
E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. ILEGALIDADE
MANIFESTA. OCORRENCIA. REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. POSSIBILIDADE EM TESE. AFERIQAO IN CONCRETO
DEVE SER REALIZADA PELO JUiZO DAS EXECUCOES, MOMENTO
EM QUE TAMBEM SERA ANALISADA A POSSIBILIDADE DE
DETRACAO. NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFICIO.

[...]

5. Com o transito em julgado da condenag&o, cabe ao Juizo das Execucbes
avaiar 0 caso sub judice, uma vez que as instancias de origem néo
procederam a andlise dos elementos concretos constantes dos autos a luz
das balizas delineadas pelo arts. 33, 88 2° e 3°, e 44 e incisos, do Cadigo
Penal.

6. Encerrada a prestacdo jurisdicional na alcada de conhecimento,
cabe ao Juizo das Execucdes decidir sobre detracdo de pena (Art. 66,
[1,"c",daLei 7.210/84).

7. Wkit ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente para que,
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afastados a obrigatoriedade do regime inicia fechado e a fundamentacéo
referente a gravidade abstrata do ddito de tréfico de drogas, o Juizo das
Execucdes, andlisando 0 caso concreto, avadie a possbilidade de
modificagdo do regime inicia de cumprimento de pena e de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.”

(HC 325.630/SP, rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 30/11/2015, grifou-se.)

No caso, a sentenca foi proferida apds o advento da Lei n. 12.736/2012, mas 0
Magistrado processante deixou de aplicar o indituto do 8 2° do art. 387 do Codigo de Processo
Penal, por entender que a detracdo do tempo de custodia cautelar compete exclusivamente ao
Juizo das Execucdes. Por seu turno, o Colegiado de origem olvidou-se de avdiar a possibilidade
de detragdo do tempo de prisfo preventiva, conquanto a defesa tenha requerido a fixacdo de
regime prisond menos gravoso para 0 desconto da reprimenda. Ainda, em pesquisa a0 Sitio
eletronico do Tribuna de Justica do Estado de Sdo Paulo na internet, constatou-se néo ter sSdo
certificado o trénsito em julgado da sentenca condenatéria para a defesa.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ, mas concedo a ordem, de dficio, para
determinar que o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo reavalie o regime de cumprimento
inicid de pena a luz do disposto no art. 387, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0230156-4 HC 415.560 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00012450820148260050 1152014 12450820148260050 20150000179059 20160000785632
EM MESA JULGADO: 14/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . GABRIEL MACHADO MAGLIO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE GOMES FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



