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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. CONSIDERACOES GENERICAS OU PROPRIAS DO TIPO
PENAL. FUNDAMENTOS INIDONEOS. READEQUACAO DA PENA.
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADE
CRIMINOSA. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIA
DESFAVORAVEL. MODO FECHADO. SUBSTITUIC}AO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. FALTA
DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. MANIFESTA
ILEGALIDADE PARCIALMENTE  VERIFICADA. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exisgéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado. No caso,
observa-se flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas corpus, de
oficio.

2. A individudizacdo da pena € uma dividade vinculada a parémetros
abstratamente cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sangdo pend aplicavel ao caso concreto, apds o
exame percuciente dos elementos do ddito, e em decisdo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipdteses de manifesta ilegdidade ou arbitrariedade, é inadmissive
as Cortes Superiores a revisao dos critérios adotados na dosmetria.

3. Hipdtese em que as instancias ordinérias, a excegdo da quantidade das drogas,
valeram-se de argumentos genéricos e proprios do tipo pend para sopesar como
desfavoraveis a culpabilidede, a persondidade, a conduta socid do agente, os
moativos e as consequéncias do ddito, sendo, portanto, manifesta a ilegdidade no
caculo da pena. Precedentes.

4. Mantida tdo somente a afericdo negativa da quantidade do entorpecente
gpreendido, a pena-base fica estabelecida em 6 anos de reclusdo, atento a
valoracdo de cada circunstancia judicid negativa feita na sentenca condenatéria e
as diretrizes do art. 42 daLe de Drogas.

5. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas tero a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
guando forem reconheci damente primérios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

6. As ingéncias antecedentes concluiram pela habitualidade dditiva do paciente
consderando ndo sO na quantidade da droga encontrada, mas também os seis
registros criminais por delitos diversos, sendo duas condenacdes ndo definitivas
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pelos crimes de tréfico de drogas, e outras quatro agdes penais em curso por furto
e dano, bem como a apreensdo de petrechos do comércio espurio (balanca de
precisdo) e caderno de contabilidade do trafico. Logo, a modificacdo desse
entendimento ensgja o reexame do conteldo probatério dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas cor pus. Precedentes.

7. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que existéncia de
outros processos criminas, pendentes de definitividade, embora ndo sirvam para a
negativa valoracdo da reincidéncia e dos antecedentes (Simula 444 do STJ),
podem afastar a incidéncia da minorante do art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006,
guando permitem concluir que o agente é habitud na pratica dditiva

8. O regime inicid fechado € o adequado para o cumprimento da pena de 6 anos
de reclusio, em razdo da afericdo negativa das circunstancias judicias, que
justificaram o aumento da pena-base, nos termos do art. 33, 88 2° e 3, do Cadigo
Penal.

9. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do preenchimento do requisto objetivo (art. 44, I, do Codigo
Pendl).

10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reduzir a
pena-base, ficando a reprimenda find do paciente em 6 anos de reclusdo mais
pagamento de 600 dias-multa, mantido o regime fechado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de novembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de MATHEUS PEREIRA ALVES, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 7 anos de reclusdo, em
regime fechado, mais pagamento de 700 dias-multa, como como incurso no art. 33, caput, da Lel
n. 11.343/2006.

Em sede recursal o Tribuna de origem negou provimento ao apelo defensivo.

Neste writ, lega o0 impetrante que o paciente faz jus ao redutor do art. 33, § 4°,
da Le de Drogas, pois, dém de preencher todos os requisitos legais, a quantidade da droga
gpreendida ndo se mostra elevada. Alega que ser iniddnea a utilizacdo de agles penais em
andamento para judtificar o afastamento da minorante, sob pena de ofensa a0 entendimento
firmado na Simula 444 do STJ.

Reguer, assm, a aplicacdo do privilégio legd, a alteracdo do regime prisond e a
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 512).

O Minigtério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento ou pela denegacéo da
ordem (e-STJ, fls. 517-521)

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exisgéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado. No caso,
observa-se flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas corpus, de
oficio.

2. A individudizacio da pena € uma dividade vinculada a parémetros
abstratamente cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sangdo pend aplicavel ao caso concreto, apos 0
exame percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipéteses de manifesta ilegdidade ou arbitrariedade, é inadmissive
as Cortes Superiores a revisao dos critérios adotados na dosmetria.

3. HipGtese em que as instancias ordinarias, a excecdo da quantidade das drogas,
valeram-se de argumentos genéricos e proprios do tipo pena para sopesar como
desfavoraveis a culpabilidede, a persondidade, a conduta socid do agente, os
moativos e as consequéncias do ddito, sendo, portanto, manifesta a ilegdidade no
caculo da pena. Precedentes.

4. Mantida tdo somente a afericdo negativa da quantidade do entorpecente
gpreendido, a pena-base fica estabelecida em 6 anos de reclusdo, atento a
valoracdo de cada circunstancia judicid negativa feita na sentenca condenatéria e
as diretrizes do art. 42 daLei de Drogas.

5. Nos termos do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas tero a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
guando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacGes criminosas.

6. As ingéncias antecedentes concluiram pela habitualidade dditiva do paciente
consderando ndo sO na quantidade da droga encontrada, mas também os seis
registros criminais por delitos diversos, sendo duas condenacdes néo definitivas
pelos crimes de tréfico de drogas, e outras quatro agdes penais em curso por furto
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e dano, bem como a apreensdo de petrechos do comércio espurio (balanca de
precisdo) e caderno de contabilidade do trafico. Logo, a modificacdo desse
entendimento ensgja 0 reexame do contelido probatério dos autos, 0 que €
inadmissivel em sede de habeas corpus. Precedentes.

7. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que existéncia de
outros processos criminas, pendentes de definitividade, embora ndo sirvam para a
negativa valoracdo da reincidéncia e dos antecedentes (Simula 444 do STJ),
podem afastar a incidéncia da minorante do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006,
guando permitem concluir que o agente é habitud na pratica dditiva

8. O regime inicid fechado € o adequado para o cumprimento da pena de 6 anos
de reclusio, em razdo da afericdo negativa das circunstancias judicias, que
justificaram o aumento da pena-base, nos termos do art. 33, 88 2° e 3, do Cddigo
Penal.

9. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo
Penal).

10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reduzir a
pena-base, ficando a reprimenda find do paciente em 6 anos de reclusdo mais
pagamento de 600 dias-multa, mantido o regime fechado.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe

habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judicd impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegagOes trazidas pela defesa, a fim de

verificar a ocorréncia de manifesta ilegdidade que autorize a concessao da ordem, de oficio.

Inicidmente, consignase que, embora ndo tenha ddo suscitado na inicd,

verifica-se flagrante ilegdidade na fixagdo da pena-base, apta a ensgar a atuagdo, de dficio,
desta Corte Superior.

Em primeiro grau, a individudizacéo da pena foi feita nos seguintes termos:

"Quanto a pena do réu MATHEUS PEREIRA ALVES, por infracdo ao
artigo 33, caput, daLe n°. 11.343/06:

Culpabilidade presente e intensa na conduta do acusado, sendo que o
tréfico de drogas é de dta reprovabilidade social, sendo oportuno acentuar
gue ta delito é aguele que mais enegrece a personalidade, pois causa um
mal socia t&o elevado que a sua repressao exige medida pesada e intensa.

O réu é primario.

Personalidade voltada para a préatica de crimes.

Sua conduta socia é determinante para 0 aumento do nimero de pessoas
gue enveredam pelo caminho do vicio e desgjustam familias.

Sem motivos aparentes para o crime, buscando apenas o lucro fécil.

As consegiiéncias de sua conduta sdo atamente prejudiciais a sociedade
como um todo, pelo ja explicitado, eis que induz ao vicio, jovens que
certamente poderiam ter um futuro melhor se longe das drogas estivessem.
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A situacdo econdmica do réu ndo lhe é favoravel.

Levo em consideracdo a considerdvel quantidade de entorpecentes
apreendida, a saber, 196 buchas de maconha, 368 invdlucros de cocaina
em po e 95 invélucros de pedras de crack, suficientes para proporcionar
vastissima disseminacdo dos entorpecentes no meio social, peculiaridade tal
gue deve ser apreciada pelo juizo, através da autorizacdo legd prevista no
art. 42 da Le 11.343/06, pelo que tenho como suficiente & reprovagdo e
prevencdo do crime a fixagdo da pena acima do minimo legdl.

A droga ainge grave e diretamente a salde fisica e mental dos usuarios.
Mais que isso, e de forma muito rapida, debilita lacos familiares e relacdes
sociais. Nesta medida, constitui indiscutivel fator de aumento das taxas de
criminalidade, violéncia e outros problemas sociais.

Assim sendo, fixo-lhe a pena-base em 07 (SETE) ANOS DE RECLUSAO
E 700 (SETECENTOS) DIAS-MULTA, no valor unitério equivalente a 1/30
avos do sd&io minimo vigente ao tempo do fato e monetariamente
corrigido quando da execucdo, em cujo patamar se define, tornando-a em
concreto e definitiva a mingua de circunstancias legais ou causas especiais
para oscilacéo.

Ausentes circunstancias agravantes ou atenuantes.

Registro que deixei de aplicar a causa especid de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, § 4°, da Le 11.343/06 por entender, a partir das provas
carreadas nos autos, que o réu se dedica a atividades criminosas,
notadamente o tréfico de drogas.

[...]

N&o desconhego a primariedade do réu. Porém, a minorante prevista no art.
33, § 4° da Le de Drogas é voltada para os traficantes iniciantes, que ainda
ndo se dedicam a traficancia de maneira reiterada, ou a tem como meio de
vida, 0 que, conforme se depreende das provas carreadas aos autos, ndo é
0 caso de Matheus.

O réu conta com outras duas condenacdes, nesta mesma Vara, ainda que
ndo transitadas em julgado, por envolvimento com o trafico de drogas
(autos n°. 024.13.366.787-3 e 024.14.133.746-9). Insta salientar ainda que,
conforme admitido pelo préprio réu em juizo, nestas outras duas ocasifes,
foi preso no mesmo local - aglomerado Itaipu. Isto denota a habituaidade
com que se dedica a criminaidade. Ademais, conforme relatério
circunstanciado de fls. 41/45 e REDS de fls. 46/101, Matheus possui seis
passagens policiais, sendo duas delas por trafico - que ensgjaram as
condenacdes -, duas por furto e duas por crime de dano. Por fim, deve-se
ressaltar os insumos comumente utilizados por traficantes apreendidos no
dia dos fatos, quais sgam, baanca de precisdo e agenda contendo
anotacles contébeis relativas a mercancia de drogas.

Consigno que a referida norma destina-se somente aquele traficante
principiante e, no caso em aprego, ndo veo como deferir ao autor o
beneficio da reducdo da pena, pois restou demonstrado nos autos gque o
mesmo dedica-se, habituamente ao tr&fico de drogas'. (e-STJ, fls.
362-366).

A Corte de origem manteve a pena gplicada na sentenca condenatéria pelos
seguintes fundamentos:

"E que, a causa de diminuicio prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06 é
uma inovagdo legidativa que visa apenas atender ao denominado "traficante
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de primeira viagem", aquele eventual.

E, pelas provas dos autos verifica-se que os increpados se dedicavam as
atividades ilicitas, mormente o tréfico de drogas.

Na hipétese dos autos, observa-se que foi apreendida grande quantidade de
drogas, equivalente a 196 (cento e noventa e seis) buchas de maconha,
pensando 185g (cento e oitenta e cinco gramas), 368 (trezentos e sessenta
e oito) invdlucros de cocaina, pesando 265¢g (duzentos e sessenta e cinco
gramas) de cocaina e 95 (noventa e cinco) pedras de crack, pesando 459
(quarenta e cinco gramas), 0 que, a meu ver, demonstra que 0s réus néo
s40 iniciantes no comércio de entorpecentes.

N&o se pode olvidar que os réus ja eram conhecidos no meio policid como
trafico de drogas. Além do mais, infere-se da CAC de fls. 186-187, que
Matheus ja foi condenado pelos crimes de tréfico de drogas e colaboracdo
com ta fim, e, ainda que 0s processos se encontrem em grau de recurso,
isto € um indicativo de que o réu é contumaz na pratica do comércio ilicito
de entorpecentes.

[...]

Assim, embora Matheus e Alef sgjam tecnicamente primérios, ndo ha como
beneficidlos com a causa de diminuigdo prevista no § 4° do artigo 33 da
Le de Toxicos, pois é patente que eles se dedicavam a atividade criminosa.
[...]

Portanto, ndo ha como acolher a pretensio dos apelantes, uma vez que eles
ndo fazem jus a0 mencionado beneficio.

- DOSIMETRIA

No tocante as penas impingidas aos réus, cumpre consignar que, diante do
contexto fético e probatorio trazido nos autos, a sentenca monocrética néo
merece reparo, tendo a MM2, Juiza "a quo" aplicado de forma comedida e
razodvel as reprimendas ao caso em discussdo”. (e-STJ, fls. 498-501).

Inicidmente, convém destacar que a individudizac@o da pena € uma atividade em
gue o julgedor esta vinculado a parametros abstratamente cominados pela le, sendo-lhe
permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sancéo pena aplicavel ao caso
concreto, apds o0 exame percuciente dos dementos do ddito, e em decisdo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipéteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissive as
Cortes Superiores a revisao dos critérios adotados na dosimetria da pena.

Dentro do sistema trifasico adotado pelo legidador pétrio, na primeira etapa do
cdculo, a pena-base sera fixada conforme a andise das circunstancias judicias previstas no art.
59 do CP. Tratando-se de condenado peo ddito de Trafico de Drogas, o0 art. 42 da Le n.
11.343/2006 estabelece a preponderancia dos vetores referentes a quantidade e a natureza da
droga apreendida, assm como a personaidade e a conduta socid do agente sobre as demais
elencadas no art. 59 do Codigo Pendl.

Na hipétese, 0 Jiz sentenciante considerou como desfavoréveis, para maoracéo
da pena-base em 2 anos de reclusdo, a culpabilidade do agente (por ser intensa, de dta
reprovabilidade socid), a personaidade (voltada ao crime), a conduta socia (aumenta 0 nimero
de viciados e desgjusta familias), o mativo (lucro fécil), as consequéncias do delito (altamente
prejudicid a sociedade) e a quantidade das drogas - 185g de maconha, 265g de cocaina e 459 de
crack. O Tribuna a quo, por sua vez, manteve a pena aplicada por considerar que "a sentenca
monocrética ndo merece reparo, tendo a MM2 Juiza 'a quo' aplicado de forma comedida e
razoavel as reprimendas ao caso em discussao”.

Contudo, da leitura atenta das decisdes acima transcritas, verificase que, a
excecdo das consideragdes tecidas acerca da quantidade das drogas, ndo houve a indicagcéo de
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elementos idoneos para subsidiar o incremento da pena-base.

Em que pese a existéncia de certo grau de discricionariedade do julgador no
cdculo da pena, observa-se que as instncias ordindrias se vaeram de dados genéricos e
proprios do tipo pend para se aferir desfavoravelmente os vetores referentes a culpabilidade, a
persondidade, & conduta socia do agente, aos motivos e as consegquéncias do ddito, o que €
vedado conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
ROUBO. AUMENTO DA PENA-BASE. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS NEGATIVAS. EMPREGO DE VIOLENCIA QUE
EXTRAVASA O TIPO PENAL. MAJORANTES DO ROUBO.
ALEGACAO DE BIS IN IDEM. NAO VERIFICACAO. PENA-BASE
EXASPERADA PELO MODUS OPERANDI (SOCOS NA FACE) ENAO
PELAS MAJORANTES. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribuna de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo  Tribuna Federal, passou a ndo admitir o conhecimento do
habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto,
deve-se andisar 0 pedido formulado na inicia, tendo em vista a
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da existéncia de
eventual coacdo ilegd.

2. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrdlado as particularidades do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta
Corte no caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade.

3. Nesse contexto, elementos préprios do tipo pena, alusdes a
potencial consciéncia da ilicitude, a gravidade do ddlito, ao perigo da
conduta, a busca do lucro f&cil e outras generalizagBes sem suporte em
dados concretos ndo podem ser utilizados para aumentar a pena-base.

[...]

6. Habeas corpus n&o conhecido."

(HC 377.234/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 1/2/2017);

"RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIA(;AO PARA
O NARCOTRAFICO. LEI ESTADUAL. COMPETENCIA PARA O
PROCESSAMENTO E JULGAMENTO DE DELITOS PRATICADOS
POR ORGANIZACAO CRIMINOSA. ORGANIZACAO CRIMINOSA
VOLTADA AO TRAFICO DE DROGAS. CONFIGURACAO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. ELEMENTOS INERENTES AO PROPRIO
TIPO PENAL VIOLADO. IMPOSSIBILIDADE.
INTERESTADUALIDADE DO DELITO. QUANTUM DE AUMENTO DE
PENA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

[...]

5. O fato de o recorrente ter agido 'com plena consciéncia’ ndo justifica a
exasperacdo da pena-base, porquanto a potencial consciéncia da ilicitude
diz respeito a culpabilidade em sentido estrito, assim definida como
elemento integrante da estrutura do crime, em sua concepcao tripartida, e
ndo a culpabilidade em sentido lato, a qual se refere & maior ou a menor



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

reprovabilidade do agente pela conduta delituosa praticada.

6. A busca peo lucro fécil e o enriquecimento sem causa constituem
elementos inerentes ao proprio tipo pena violado, qua seja, o trafico de
drogas, de modo que ndo justificam a exasperacdo da pena-base.

7. A desestabilidade social e os maleficios gerados pelo narcotréfico a
sociedade como um todo também séo elementos inerentes ao proprio tipo
pena violado, que servem, portanto, para qualquer delito de trafico de
drogas abstratamente considerado.

8. E dever do magistrado sentenciante demonstrar, com base em
fundamentos concretos do caso, 0s motivos pelos quais estabeleceu a
exasperagdo da reprimenda, em decorréncia das causas especiais de
aumento, em fracdo acima do percentua minimo de 1/6, sob pena de
ofensa ao preceito contido no art. 93, 1X, da Constitui¢céo Federal.

9. Recurso especia parcialmente provido para: @ reconhecer a apontada
violacdo do art. 59 do Cddigo Penal e, assim, reduzir em parte a pena-base
do recorrente, em relacdo a ambos os delitos; b) reconhecer a mencionada
violagdo do art. 40, V, da Le n. 11.343/2006 e, por conseguinte,
estabelecer a fragdo minima de 1/6 de aumento de pena, em razdo da
interestadualidade dos dedlitos, tornando a reprimenda do recorrente
definitiva em 11 anos, 2 meses e 5 dias de reclusdo e pagamento de 1.580
dias-multa, j& observado o concurso material."

(REsp 1474053/AL, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 7/5/2015, DJe 15/5/2015).

Desse modo, sendo a quantidade das drogas apreendidas o Unico argumento
vdido para o aumento da pena, fixo-a em 6 anos de reclusdo, atento a valoracdo de cada
circungtancia judicid desfavoravel feita na sentenca condenatdria, bem como as diretrizes do art.
42 daLe n. 11.343/2006.

No que se refere a incidéncia da causa especia de diminuicdo da pena, mehor
sorte ndo assiste ao impetrante.

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados peo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Como € cedico, o legidador ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pegquenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assim, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida.

Na falta de paréametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do delito, podem servir para a modulacéo de ta indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o
narcotrafico (HC 401.121/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1/8/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017).

In casu, as insténcias ordindrias afastaram a incidéncia da minorante por
entenderem que h& elementos concretos que demonstram a habitudidade ddlitiva do paciente,
pois, dém de seis registros criminais, sendo duas condenagdes ndo definitivas pelo delito
de trafico de entor pecentes, e outras quatro acdes penais em curso por furto e dano,
houve a apreensdo de insumos comumente utilizados por traficantes, in casu, balanca de
precisio e agenda contendo anotacgdes contabeis relativas a mer cancia de drogas.
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Assentado pelas insténcias antecedentes, soberanas na andlise dos fatos, com
fulcro em elementos colhidos nos autos, que o paciente se dedica a atividades criminosas, a
modificacdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da L&l de Drogas — ensgja o
reexame do conteido probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de habeas corpus (HC
385.941/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 27/4/2017, DJe 8/5/2017).

Vae lembrar que esta Corte consolidou 0 entendimento de que a existéncia de
outros processos criminals, pendentes de definitividade, embora néo srvam para a negativa
valoragdo da reincidéncia e dos antecedentes (Simulan. 444 do STJ), podem afastar a incidéncia
da causa de diminuicdo do art. 33, 8 4° da L& n. 11.343/2006, quando permitem concluir que o
agente é habitua na prética dditiva, como no caso em apreco. (EREsp 1.431.091/SP, Rd.
Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAQ, julgado em 14/12/2016, DJe 192/2017).

A propésito, os seguintes julgados que respal dam esse entendimento:

"PENAL. HABEAS CORPUS  TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE
O PACIENTE DEDICAVA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. CONSIDERACAO DA EXISTENCIA DE FEITOS
EM CURSO. POSSIBILIDADE. DENEGACAO DA ORDEM.

1. Concluido pelas instancias de origem, com arrimo nos fatos da causa,
gue o peciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo incide a causa
especia  de diminuicio de pena, porquanto ndo preenchidos os
requisitos previstos no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06. Para concluir
em sentido diverso, ha necessidade de revolvimento do acervo
fético-probatdrio, providéncia incabivel na via estreita do habeas corpus.

2. Consoante entendimento perfilhnado pela Sexta Turma Corte nos
autos do HC n° 358417/RS, "fatos criminais pendentes de
definitividade, embora ndo sirvam para a negativa valoragdo da
reincidéncia e dos antecedentes (SUmula n. 444 do STJ), podem, salvo
hipéteses excepcionais, embasar o afastamento da minorante do
tréfico privilegiado quando permitam concluir a vivéncia ddlitiva do agente,
evidenciando a dedicagdo a atividades criminosas’. Do mesmo modo, nos
autos do EResp n.° 1.431.091/SP, de Relatoria do Ministro Fdix Fischer, a
Terceira Secdo consolidou o referido entendimento. Dessa forma, ndo ha
faar em ilegaidade, na espécie, tendo em vista que a benesse prevista no
art. 33, § 4°, da Le n.° 11.343/06 foi negada, dém de outros argumentos,
por entenderem as instancias de origem que a existéncia de feito em
curso por trafico de entorpecentes indicava que o paciente erarenitente
em atividades criminosas. Ressalva do entendimento da Relatora.

3. Negado o pleito de aplicaco da causa especia de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, 8 4° da Lea n.° 11.343/06, resta prejudicada
andlise dos pedidos de ateracdo do regime inicid e substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.

4. Ordem denegada."

(HC 396.083/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 6/6/2017, DJe 13/6/2017);

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
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ENTORPECENTES. PLEITO DE APLICAQAO DA MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. ACAO PENAL
EM CURSO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
FUNDAMENTO IDONEO PARA AFASTAR O BENEFICIO. MATERIA
PACIFICADA NO ERESP 1.431.091/SP. REGIME PRISIONAL E
SUBSTITUICAO DA PENA. TESES PREJUDICADAS PELO NAO
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO.

HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

2. Para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da
Lei n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente, todos
0S requisitos legais, quais sgjam, ser primario, de bons antecedentes,
ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar organizagdo criminosa,
podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos),
a depender das circunstancias do caso concreto.

3. O entendimento firmado pela Corte loca esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, porquanto a Terceira Secdo pacificou
entendimento no sentido de que é possivel a utilizacdo de inquéritos policiais
elou acbes penais em curso para formagdo da conviccdo de que o0 Réu
se dedica as atividades criminosas, de modo a afastar o beneficio lega
previsto no artigo 33, 8§ 4° da Le 11.343/06 (EREsp 1.431.091/SP, Rd.
Ministro FELIX FISCHER, DJe 192/2017).

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 399.280/RS, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 22/8/2017).

Destaca-se que, embora a quantidede das drogas apreendidas tenha sdo
sopesada na primeira e naterceira fase do cdculo da pena, ndo se verificaa ocorrénciade bisin
idem, pois a dedicacdo do paciente a atividade criminosa se evidencia em outros e ementos dos
autos que, por S S0, autorizam o afastamento da causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006.

Cito, a propdsito, 0 seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. QUANTIDADE CONSIDERAVEL DA DROGA.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL E NAO
RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO. AUSENCIA DE
BIS IN IDEM. CIRCUNSTANCIAS QUE DENOTAM QUE O
PACIENTE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME
PRISIONAL FECHADO. POSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS
E PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

- N&o h& bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a pena-base acima do
minimo em razdo das circunstancias do delito, inclusive quanto a as
guantidade e nocividade da droga apreendida e afasta o redutor do art.
33, 8 4° da Le n. 11.343/2006 em razdo da dedicacdo do paciente a
atividade criminosa, que restou evidenciada pelas circunstancias do
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ddito, como a quantidade e diversidade da droga apreendida .

- Em relagdo ao regime, como é cedico, o Plen&rio do Supremo
Tribunal Federal, em 27/7/2012, a0 julgar o HC 111.840/ES, por
maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°,
da Le n. 8.072/1990, com a redacdo que lhe foi dada pela Le n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime iniciad
fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

- No caso, tendo em vista que a pena-base foi fixada acima do minimo
lega, bem como a quantidade das drogas foi utilizada para afastar o
redutor, o regime fechado esta justificado.

- Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 382.390/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 2/5/2017, DJe 5/5/2017).

Passo, assim, a readequacdo da pena.

A pena-base fica estabelecida em 6 anos meses de reclusdo mais pagamento de
600 diasmulta, em razéo da valoracdo negativa da quantidade dos entorpecentes, a qua torno
definitiva ante a auséncia de outras causas modificativas da pena.

O regime prisiond permanece inaterado (fechado), dada a afericdo desfavoravel
de circungténcia judicid, nos exatos termos do art. 33, 88 2° e 3, do Cddigo Penal.

Confiram-se:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. CAUSA DE DIMINUIGAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. REUS QUE SE DEDICAM A ATIVIDADE CRIMINOSA.
INAPLICABILIDADE. ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO.
REEXAME DE PROVAS. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS

JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...]

4. Na identificagdo do modo inicid de cumprimento de pena, 0
magistrado deve observar as regras estabelecidas no art. 33 do Codigo
Pend e, no caso de condenado pdo ddito de tréfico de drogas,
também o art. 42 daLe de Drogas.

5. Estabelecida a pena definitiva dos pacientes em patamar inferior a 8 anos
de reclusdo, o regime inicia fechado (imediatamente mais grave segundo
0 quantum da sancdo aplicada) é o cabivel a espécie, tendo em vista
a vaoracdo desfavoravel das circunsténcias judiciais (quantidade e
natureza da droga), que justificou 0 aumento da penabase acima do
minimo legd, nos exatos termos do art. 33, § 2°, 'a, e § 3°, ¢/c o art. 59,
ambos do Codigo Penal, e art. 42 da Le n. 11.343/2006.

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 390.987/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
27/6/2017, DJe 1/8/2017);

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. NULIDADE DO V. ACORDAO POR AUSENCIA DE
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FUNDAMENTAC,AO. INOCORRENCIA. MINORANTE PREVISTA NO
§4° DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/2006. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. CONDENACOES AINDA SEM
TRANSITO EM JULGADO. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO PARA
NEGATIVA DA REDUTORA. REGIME INICIAL FECHADO.
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS.
ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. REQUISITOS DO ART 44 DO
CODIGO PENAL NAO ATENDIDOS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

[l - Conquanto se saiba que o col. Supremo Tribunal Federal, por
ocasido do julgamento do HC n. 111.840/ES (Rel. Min. Dias Toffoli, DJe
de 17/12/2013), declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1°
do art. 2° da Le n. 8.072/1990, com redacdo dada pela Le n. 11.464/2007,
afastando a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, in casu, verifica-se
gue as circunstancias judiciais do art. 59 sdo desfavoraveis aos ora
pacientes, 0 que impede a fixagdo inicia do regime semiaberto para inicio
de resgate da reprimenda.

[..]

Habeas corpus néo conhecido."

(HC 385.942/RS, Red. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 20/6/2017, DJe 30/6/2017).

Por fim, estabelecido 0 quantum da san¢éo corpora em patamar superior a 4
anos de reclusdo, é inadmissivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pelafata do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo Penal).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem de
oficio, para reduzir a pena-base imposta a0 paciente, resultando a pena find em 6 anos de
reclusdo mais pagamento de 600 dias-multa, mantido o regime fechado.

E como voto.
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