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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 87.810 - MG (2017/0191274-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : LEANDRO CASTRO MACHADO (PRESO)

ADVOGADO : MARIA APARECIDA HONORATO - MG048964

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. FURTO QUALIFICADO. SENTENCA
CONDENATORIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO. NEGATIVA DO DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. REITERACAO  DELITIVA.
COMPATIBILIDADE ENTRE A PRISAO CAUTELAR E O REGIME MENOS
GRAVOSO. NECESSIDADE DE ADEQUACAO. RECURSO ORDINARIO NAO
PROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A prisfo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que, por meo desta
medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Il - Na hipotese, a sentenca condenatéria, que manteve o decreto preventivo,
encontra-se devidamente fundamentada em dados concr etos extraidos dos autos, que
evidencdiam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se consderado que "o Réu respondeu a quase todo O processo
recolhido na prisdo, em decorréncia de prisio em outro processo”, 0 que
demondtra que de é criminoso habitud, como também que, posto em liberdade, ndo ha
garantias de que néo volte a cometer novos crimes, pondo em S&io risco a garantia da
ordem publica e a futura gplicacéo dala pend.

Il - Egtabelecido pdo decreto condenatdrio o regime intermediaio para o
inido do cumprimento da pena, deve o paciente aguardar o julgamento de sua agpelacdo
em ta regime, compatibilizando-se a prisfo cautddar com 0 modo de execucdo ora
determinado.

Recurso ordinério néo provido.

Ordem concedida de doficio para determinar que o recorrente aguarde o
julgamento de eventud recurso de apdacdo em regime semiaberto, salvo se ediver
Ppreso por outro maotivo.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso e conceder “Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do
Sr. Minigro Rdator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 14 de novembro de 2017 (Datado Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 87.810 - MG (2017/0191274-0)
RECORRENTE : LEANDRO CASTRO MACHADO (PRESO)

ADVOGADO - MARIA APARECIDA HONORATO - MG048964
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar, interposto por LEANDRO CASTRO
MACHADO, contra acérddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, nos autos do HC n. 1.0000.17.036299-0/000.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi condenado pela prética do ddito
de furto qudificado a pena de 3 (trés) anos de reclusdo, em regime inida semiaberto,
negando-lhe o direito de recorrer da condenacdo em liberdade.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo. A
ordem, por seu turno, fal denegada, em aresto assm ementado:

"HABEAS CORPUS - FURTO QUALIFICADO - DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE - IMPOSSBILIDADE - PRESENCA
DOS REQUISTOS PREVISTOS NO ART. 312, DO CPP - REITERACAO
CRIMINOSA - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA COMPROMETIDA -
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL A SER SANADO -
ORDEM DEN EGADA.

Tendo em vista a reiteracdo criminosa do paciente, resta
evidenciado o periculum libertatis, o que demonstra a necessidade de seu
encarceramento provisorio para a garantia da ordem publica, nos moldes
do art. 312, do CPP, impedindo-o, portanto, de recorrer em liberdade” (fl.
62).

Dai o presente recurso ordinério, no qud aega o recorrente que edtaria
sofrendo congrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentac@o idonea da deciséo
gue determinou Sua segregacao cautelar.

Requer, findmente, o provimento do recurso, concedendo-se totamente a
ordem de habeas corpus, para o fim de deferir-se a liberdade provisiria a0 paciente,
permitindo-Ihe recorrer da condenacdo em liberdade.

Limina parcidmente concedida as fls 99-102, apenas para pamitir que o
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paciente aguarde o julgamento de eventud recurso de gpel acéo no regime semiaberto.

O d. representante do Minigéio Plblico Federd, as fls 136-138,
manifestou-se pelo parcid provimento do recurso, em parecer assm ementado:

"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS FURTO QUALIFICADO. NEGATIVA DO DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. PEDIDO DE LIBERDADE
PROVISORIA. IMPOSSBILIDADE. FUNDAMENTACAO |IDONEA.
REGIME SEMIABERTO. NECESS DADE DE COMPATIBILIDADE COM
O REGIME INICIAL FIXADO. PARECER PELO CONHECIMENTO E
PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSD".

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 87.810 - MG (2017/0191274-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: LEANDRO CASTRO MACHADO (PRESO)

: MARIA APARECIDA HONORATO - MG048964

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
FURTO QUALIFICADO. SENTENCA
CONDENATORIA. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. REITERACAO
DELITIVA. COMPATIBILIDADE ENTRE A
PRISAO CAUTELAR E O REGIME MENOS
GRAVOSO. NECESSIDADE DE ADEQUACAO.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excecan, ja que, por meio desta medida, privarse o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
transtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
ingtrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

Il - Na hip6tese, a sentenca condenatéria, que
manteve 0 decreto preventivo, encontra-se devidamente
fundamentada em dados concretos extraidos dos
autos, que evidendam que a liberdade do ora
recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerado que " o Réu respondeu a
gquase todo o0 processo recolhido na prisdo, em
decorréncia de prisdo em outro processo”, o que
demondra que de é ariminoso habitua, como também
gue, posto em liberdade, ndo ha garantias de que néo
volte a cometer novos crimes, pondo em S&rio risco a
garantia da ordem plblica e a futura gplicacdo da le
pend.
1l - Edstabelecido pelo decreto condenatdrio o
regime intermedi&io para o inido do cumprimento da
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pena, deve 0 paciente aguardar 0 julgamento de sua
apelacéo em td regime, compatibilizando-se a priséo
cautelar com 0 modo de execugao ora determinado.

Recurso ordinério néo provido.

Ordem concedida de oficio para determinar que o
recorrente aguarde o julgamento de eventud recurso de
apelacéo em regime semiaberto, salvo se estiver preso
ppor outro motivo.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente que
Ihe sgja assegurado o direito de recorrer da condenacdo em liberdade, a0 argumento de que
manutencdo da prisfo preventiva pela sentenca condenatdria careceria de fundamentacéo
idOonea,

Indta ressdtar, que a priso cautdar deve ser consderada excegdo, ja que td
medida condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar
a ordem publica, a ingdrucéo cimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como ingrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, cumpre trazer a lume os fundamentos lancados no r. decreto
condendtorio:

" Atento as disposicies dos artigos 33, 82°, 'c' e 3° do Cdédigo Penal, julgo
adegquado para obtencédo dos fins de prevencédo e reprovacao exigidos pelo legidador,
iniciar 0 acusado, 0 cumprimento da reprimenda no regime semi-aberto, eis que o
acusado € useiro e vezeiro na pratica delitiva, espalhando inseguranga e medo na
comunidade local.

Verifica-se nos autos que o Réu respondeu a quase todo 0 processo
recolhido na prisdo, em decorréncia de prisdo em outro processo donde denego ao
mesmo o direito de apelar em liberdade.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Considerando, ainda, que ndo preenche os requisitos de ordem objetiva e
subjetiva previstos no art. 44 do Cédigo Penal, deixo de substituir a pena privativa de
liberdade aplicada, mormente, por se encontrar preso em decorréncia de outra acdo
delitiva, bem como pelos mesmos motivos deixo de conceder o0 SURSS previsto no art.
77 do Codigo Penal” (fl. 26, grifa).

Trata-se, portanto, de recorrente que se insurge contra a disposcéo sentencid
que negou-lhe o direito de recorrer da condenacéo em liberdade, ndo por outro motivo, mas
dm peo fao de que " 0 Réu respondeu a quase todo o processo recolhido na prisdo, em
decorréncia de prisdo em outro processo”, o gque demongtra gque e é criminoso habitud,
como também que, posto em liberdade, néo ha garantias de que n&o volte a cometer novos
crimes, pondo em s&io risco a garantia da ordem plblica e a futura gplicacéo dala pend. Por
tudo is0 é que a jurisprudéncia dominante Ndo recomenda, em casos que tais, a Sltura de

guem passou todo 0 processo preso, e 0 pior, pela pratica ariminosa em outra agdo pend.

A corroborar td entendimento, colaciono, oportunamente, 0S Seguintes
precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA
SUBSTITUICAO AO RECURSD ORDINARIO. |IMPOSSBILIDADE.
TRAFICO DE ENTORPECENTES COM ENVOLVIMENTO DE
ADOLESCENTE. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA MANTENDO O
ENCARCERAMENTO FUNDADO NO ART. 312 DO CPP.
QUANTIDADE DO MATERIAL TOXICO APREENDIDO. GRAVIDADE
DA CONDUTA INCRIMINADA. PERICULOSDADE SOCIAL.
NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE
PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODO O
PROCESSD. CUSTODIA FUNDAMENTADA E NECESSARIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. AVENTADA
INADEQUA(;AO DA SAN(}AO PENAL E DO REGIME PRISONAL.
MATERIA NAO DEBATIDA NA ORIGEM. RECURSO DE APELACAO
CRIMINAL PENDENTE DE JULGAMENTO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O STF passou a nao mais admitir o mangjo do habeas
corpus originario em subgtituicdo ao recurso ordindrio cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante
ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Prescreve o0 art. 387, 8§ 1° do CPP, que o Juiz deve
decidir, por ocasi&o da prolacéo da sentenca, de maneira fundamentada,
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acerca da manutencdo ou, se for o caso, da imposicdo de prisdo
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da
apelacdo interposta. 3. A quantidade das drogas capturadas de natureza
altamente deletérias, localizadas em poder da agente sdo fatores que
revelam maior envolvimento com a narcotraficancia, autorizando a
preventiva.

4. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no
sentido de que ndo ha logica em deferir ao condenado o direito de
recorrer solto quando permaneceu segregado durante a persecucdo
criminal, se persistentes os motivos para a preventiva.

5. CondigBes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de
revogar a prisdo cautedlar, s ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a sua necessidade.

6. Invidvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Quperior de Justica, sob pena de incidir-se em indevida supressido de
instancia, da inadequacdo do quantum da sanc¢éo corporal e do regime
prisonal fixados na sentenca, em se considerando a existéncia de recurso
de apdacdo crimnal interposto contendo tais irresignacies e que se
encontra pendente de julgamento, até porque essas matérias ndo foram
analisadas no aresto combatido.

7. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 400.182/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe 27/09/2017).

"RECURSO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. RECURSD EM
LIBERDADE INDEFERIDO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
PERICULOS DADE DO AGENTE. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. RISCO AO MEIO SOCIAL. NECESSDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO
DURANTE A INSTRUCAO DO PROCESSD. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicéo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal. Devendo, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
nao for possivdl a aplicacdo de medida cautdlar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP. No caso dos autos, a prisao preventiva foi
adequadamente mantida na sentenca, a qual indeferiu 0 recurso em
liberdade em razdo de terem sdo demonstradas, com base em e ementos
concretos, a periculosdade do recorrente e a gravidade do delito,
evidenciadas pela grande quantidade de droga apreendida - mais de 3kg
de cocaina e de 43kg de maconha -, 0 que demonstra risco ao meio social,
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recomendando a sua custédia cautelar para garantia da ordem publica.

2. Tendo o paciente permanecido preso durante todo o
processo, néo deve ser permitido o recurso em liberdade, especialmente
por que, inalteradas as circunstancias que justificaram a custédia, ndo
se mostra adequada sua soltura depois da condenacéo em 1° grau.

Recurso em habeas corpus desprovido" (RHC 81.460/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Jodl llan Paciornik, DJe 26/05/2017).

N&o obstante isso, importante registrar que a sentenca condenatoria, apos
proceder a aplicacéo da pena, estabeleceu o regime semiaberto para o inido do cumprimento
da pena

Ora, estabelecido o regime diverso do fechado, a jurisprudéncia ora dominante
nesta Quinta Turma entende que deve haver compatibilizacdo entre a segregacéo cautdar e o
regime menaos gravoso estabel ecido na sentenca, desde que adequadas as condigdes da prisio
provisdriaas regras do regime imposto.

Sobre o tema, 0 seguinte precedente;

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS INCONSTITUCIONALIDADE DA IMPOSCAO
COMPULSORIA DO REGIME INICIAL FECHADO (STF, HC N.
111.840). FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR.
REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO
CRIMINAL. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE NAO
RECONHECIDO. POSSBILIDADE DE AGUARDAR O TRANSTO EM
JULGADO DA CONDENACAO NO REGIME SEMIABERTO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

03. Se o réu pemaneceu cautelarmente custodiado
durante a tramitacdo do processo, a circunstancia de ter sido fixado o
regime semiaberto para cumprimento da pena ndo confere, por si SO, 0
direito dele recorrer em liberdade, se subsistentes os pressupostos que
judtificaram a prisdo preventiva. Todavia, até o transito em julgado da
sentenca condenatéria deverdo lhe s assegurados os direitos
concernentes ao regime prisonal nele estabelecido. Conquanto
controvertida a quaestio, nesta Corte predomina o entendimento de que
" ndo ha incompatibilidade entre a negativa de recorrer em liberdade e a
fixac&o de regime semiaberto, caso preenchidos os requisitos do art. 312
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do Cadigo de Processo Penal e desde que expedida a guia de execucao
provisoria nos termos da Sumula 716/STF" (HC 286.470/SP, Rel.
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 07/10/2014;
RHC 52.739/MG, Rel. Ministro Jorge Muss, Quinta Turma, julgado em
04/11/2014).

04. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para: a) estabelecer o regime semiaberto para cumprimento inicial
da pena; b) determinar que o paciente aguarde, neste regime, o transito
em julgado da condenacdo” (HC n. 304.216/MG, Quinta Turma, de minha
relatoria, Rd. p/Acdrddo Min. Newton Trisotto - Desembargador
convocado do T¥SC, DJe de 31/3/2015).

No mesmo sentido, anda RHC n. 48.138/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 4/11/2014; HC n. 278.660/SP, Quinta Turma, Re2 Miré Laurita
Vaz, DJe de 31/3/2014; RHC n. 42.302/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bellizze, DJe de 18/2/2014.

Degta forma, tendo sido estabelecido o0 regime semiaberto para o inido do
cumprimento da pena, deve, pois, aguardar o julgamento de seu recurso de gpelacéo em ta
regime, competibilizando-se a priséo cautelar com o modo de execucéo determinado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&io em habeas corpus.
Concedo, todavia, a ordem de oficio, para confirmando a liminar deferida, determinar
que o recorrente, salvo se estiver preso por outro motivo, aguarde o julgamento de seu
recurso de agpelacéo no regime semigberto.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0191274-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 87.810/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 03629902420178130000 1000017032990 1000017032990000 1000017032990001
1000017032990002 1000017032990003 1000017032990004 1000017032990005
1000017032990006 10000170362990001 3629902420178130000

EM MESA JULGADO: 14/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . LEANDRO CASTRO MACHADO (PRESO)
ADVOGADO : MARIA APARECIDA HONORATO - MG048964
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimbénio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao recurso e concedeu “Habeas Corpus’
de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



