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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 356.078 - SP (2016/0123421-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIANA CAMARGO MIRANDA GUERRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANIELA DE OLIVEIRA BARRETO (PRESO)
PACIENTE : CLAUDEMIR ALVES DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE INTIMACAO
PESSOAL PARA SESSAO DE JULGAMENTO DA APELACAO.
DEFENSORIA PUBLICA. NULIDADE NAO VERIFICADA. CIENCIA DO
ACORDAO CONDENATORIO. INTIMACAO PESSOAL. NAO
OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE  DEFESA. NULIDADE
RECONHECIDA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A Republica Federativa do Brasl, fundada, entre outros, na dignidade da
pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em
processo judicid ou adminidretivo, e aos acusados em gerd, (...) o contraditério e
ampla defesa, com os meos e recursos a €a inerentes’ (art. 5° LV, da
Condgtituicdo Federal).

2. Consoante determinam os arts. 370, § 4° do Codigo de Processo Penal e 5° 8§
5°, daLe n. 1.060/1950, deve ser pessoa a intimacdo da Defensoria Piblica e do
defensor dativo de todos 0s atos do processo, sob pena de nulidade.

3. Hipdtese em que a Defensoria Pablica foi intimada pessod mente para a sesséo
de julgamento, razéo pela qua ndo ha faar em cerceamento de defesa.

4. Patente, contudo, a nulidade da certidéo do trénsito em julgado do acordao do
apelo, por auséncia de intimacdo pessoal da Defensoria Plblica, nos termos dos
arts. 370, § 4° do Cddigo de Processo Pend e 5° 8§ 5°, da Le n. 1.060/1950,
devendo ser realizada nova intimacdo com a reabertura do prazo recursal.

5. Ordem parcialmente concedida para anular a certiddo de trénsito em julgado do
acorddo proferido na Apedacdo n. 0054041-73.2014.8.26.0050, devendo ser
realizada nova intimacéo da defesa com a reabertura do prazo recursal.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conceder parciadmente a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigtros
Jodl llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 14 de novembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 356.078 - SP (2016/0123421-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : FABIANA CAMARGO MIRANDA GUERRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DANIELA DE OLIVEIRA BARRETO (PRESO)

PACIENTE : CLAUDEMIR ALVES DOS SANTOS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de DANIELA DE OLIVEIRA
BARRETO e CLAUDEMIR ALVES DOS SANTOS contra acordao do Tribuna de Justica
do Estado de S&0 Paulo, assm ementado:

"RECURSO DA DEFESA - Roubo qudificado - Materididade e Autoria
comprovadas por prova oral e documental - condenagdo mantida -
reconhecimento da forma tentada do delito - impossibilidade - posse
desvigiada da "res' - rgpida atuacdo dos policiais militares - afastamento da
causa de causa de aumento do emprego de arma - ndo apreendida -
comprovacdo baseada na paavra da vitima - reducdo do acréscimo pelas
causas de aumento para 1/3 - adequagdo da pena - regime inicid fechado
compativel com o ddlito de roubo - Recurso parciamente provido.” (e-STJ,
fl. 29).

A impetrante sustenta, em sintese, a nulidade no julgamento da apelagdo, por
cerceamento de defesa, uma vez que a Defensoria Publica ndo "foi intimada pessoa mente da
data da sessdo do julgamento do recurso interposto peo réu, bem como do v. acdrddo
condenat6rio, transitando a r. decisdo para a defesa em 4/3/2016" (e-STJ, fl. 2).

Pleiteia, assm, a concessdo da ordem, para que sgja anulado o processo desde o
julgamento da apelacdo, a fim de que sgjam refeitos todos os atos contaminados.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 43).

Informagdes prestadas pelo Tribund de origem (e-STJ, fls. 97-109).

Parecer minigerid pela concessdo da ordem (e-STJ, fls. 51-52).

E oréatorio.
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IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE INTIMACAO
PESSOAL PARA SESSAO DE JULGAMENTO DA APELACAO.
DEFENSORIA PUBLICA. NULIDADE NAO VERIFICADA. CIENCIA DO
ACORDAO CONDENATORIO. INTIMACAO PESSOAL. NAO
OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE
RECONHECIDA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A Replblica Federativa do Brasi, fundada, entre outros, na dignidede da
pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em
processo judicid ou adminidretivo, e aos acusados em gerd, (...) o contraditério e
ampla defesa, com 0s meios e recursos a ea ingentes’ (art. 5° LV, da
Condtituicéo Federal).

2. Consoante determinam os arts. 370, 8 4°, do Codigo de Processo Penal e 5° 8
5° daLe n. 1.060/1950, deve ser pessoa a intimacdo da Defensoria Piblica e do
defensor dativo de todos 0s atos do processo, sob pena de nulidade.

3. Hipdtese em que a Defensoria Publica foi intimada pessoalmente para a sessao
de julgamento, razdo pela qua néo hafalar em cerceamento de defesa.

4. Patente, contudo, a nulidade da certidéo do trénsito em julgado do acordao do
apelo, por auséncia de intimacdo pessoal da Defensoria Plblica, nos termos dos
arts. 370, § 4° do Cddigo de Processo Pend e 5° § 5°, da Le n. 1.060/1950,
devendo ser realizada nova intimagdo com a reabertura do prazo recursal.

5. Ordem parciamente concedida para anular a certidéo de transito em julgado do
acorddo proferido na Apelacdo n. 0054041-73.2014.8.26.0050, devendo ser
realizada nova intimacéo da defesa com a reabertura do prazo recursal.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Conforme relatado, pleiteia a impetrante a nulidade no julgamento da apelacdo n.

0054041-73.2014.8.26.0050, por cerceamento de defesa, uma vez que a Defensoria Publica
deixou de ser intimada pessoalmente da data do julgamento da apelacdo e da ciéncia do acordéo

proferido.

Com efeito, a Republica Federativa do Brasil, fundada, entre outros, na dignidade

da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em processo judicid ou

administrativo,

e aos acusados em gerd, (...) o contraditorio e ampla defesa, com os meios e

recursos a elainerentes’ (art. 5°, LV, da Congtituicéo Federd).

Consoante determinam os arts. 370, § 4° do Codigo de Processo Pend e 5°, § 5°,

dalLe n. 1.060/1950, deve ser pessoa aintimacdo da Defensoria Piblica e do defensor dativo de
todos os atos do processo, sob pena de nulidade.
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No caso em exame, das informacfes prestadas pelo Tribund de Justica de Séo
Paulo, verifica-se que houve intimagéo pessoa da Defensoria Publica para sesséo de julgamento,
ndo ocorrendo, entretanto, em relacdo a0 acdrddo do julgado, conforme se extrai do oficio
encaminhado a esta Corte.

"Nesta Casa, recebido o recurso, colheu-se parecer da Procuradoria Gera
de Justica. Relatado, o feito foi encaminhado a Mesa para julgamento,
sendo expedido mandado de intimacdo pessoal & Defensora Plblica da
inclusdo da insurgéncia na pauta da sessao de julgamento designada para o
dia 03 de fevereiro de 2016, o qua foi entregue diretamente no Nucleo
Especidizado de Segunda Instancia da Defensoria Plblica, respeitando as
atribuicoes especificas da unidade, que o recebeu mediante chancela da
Instituicdo, o qual se encarrega, conforme procedimentos internos dagquele
0rgdo, do seu recebimento e comunicagdes hecessarias.

Observo também que, na publicacdo no Di&io da Justica Eletronico,
disponibilizada no dia 29 de janeiro de 2016, a respeito da sessdo de
julgamento, constou o nome da Defensora Publica Andrea Perencin de
Arruda Ribeiro (pag. 1549 — item 193).

Na data aprazada, a Quarta Camara de Direito Crimina Extraordinaria, por
votagdo unanime, deu parcial provimento ao reclamo para reduzir as penas
para 05 anos e 04 meses de reclusdo e 13 dias-multa, mantida, no mais, a
sentenca.

O aresto transitou em julgado .

Esclareco, entretanto, que ndo se identificou registro de intimacdo pessoal
da Defesa do teor do aresto proferido nos autos do referido recurso, sendo,
nesta data, solicitados os respectivos autos a Vara de origem para
verificagdo." (e-STJ, fl. 99).

Como se vé ao contrario do degado pela defesa, a Defensoria Publica foi
intimada pessoamente para a sessdo de julgamento, razdo pela qua ndo ha faar em
cerceamento de defesa.

Lado outro, patente a nulidade da certiddo do transito em julgado do acérddo do
apelo, por auséncia de intimacdo pessod da Defensoria Publica, nos termos dos arts. 370, § 4°,
do Cddigo de Processo Penal e 5° 8 5°, da Lei n. 1.060/1950, deve ser redizada nova intimagéo
com a reabertura do prazo recursal. Nesse sentido, esta Corte Superior j& se pronunciou:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CABIMENTO. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
ACORDAO CONDENATORIO. INTIMACAO PESSOAL DO REU. NAO
CABIMENTO. INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR DATIVO.
NECESSIDADE. NULIDADE ABSOLUTA. CERCEAMENTO DE
DEFESA EVIDENCIADO. REGIME INICIAL FECHADO. QUANTIDADE
DE DROGA. JUSTIFICACAO CONCRETA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federa, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribuna de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessao da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegaidade.

2.'0 art. 392 do CPP imp0e a obrigatoriedade da intimagdo pessoa do réu
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apenas na hipétese de sentenca condenatdria e ndo do acorddo proferido
em sede de apelacdo, sendo que, em segunda insténcia, apenas é devida a
intimacéo pessoa do defensor publico ou dativo, conforme a dicgdo do § 4°
do art. 370 do mesmo diploma legal' (STJ, HC 177.475/DF, Rel. Ministro
GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de 28/05/2012). Precedentes.

3. E pacifico neste Superior Tribuna de Justica o entendimento de que a
auséncia de intimacéo pessoal do Defensor Publico ou do defensor dativo
sobre os atos do processo, ateor do disposto no art. 370 do CPP e do art.
59, § 59 da L& n. 1.060/1950, é causa de nulidade.

4. In casu, constatada que ndo foi redlizada a intimagdo pessoal do
Defensor dativo acerca do acorddo condenatério, nula a certiddo de
trdnsito em julgado da condenac&o, devendo ser redizada nova intimagéo
com a reabertura do prazo recursal e, ainda, expedido avara de soltura em
favor do paciente ante o restabelecimento do status quo ante - direito de
aguardar solto o transito em julgado da condenacéo.

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para anular
a certiddo de transito em julgado da condenacdo, devendo-se proceder a
nova intimagdo quando ao teor do acorddo condenatorio, agora, mediante
publicacdo no Dié&rio da Justica Eletrénico por estar o paciente, atualmente,
representado por advogado constituido. Expega-se avara de soltura."

(HC 305.374/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 13/04/2016.)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO. IRREGULARIDADE
NA CITACAO. INTERROGATORIO DO REU. FALTA DE INTIMACAO
DO DEFENSOR NOMEADO. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL
DO DEFENSOR PARA JULGAMENTO DO RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. OCORRENCIA.
VIOLAGAO AO ART. 473, § 3° DO CPP. INDEVIDA APURACAO DA
VOTACAO DO QUESTIONARIO NO QUARTO VOTO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Ressdvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribuna de Justica ser inadequado o writ em substituico a recursos
especial e ordin&rio, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia

2. A auséncia de intimag&o pessoal do defensor dativo para acompanhar o
interrogatério do réu e para a sessao de julgamento do recurso em sentido
estrito, configura nulidade do ato, pois cerceado o direito de defesa da
parte.

3. Dado o reconhecimento da nulidade processual, resta prejudicada a
andlise das demais nulidades arguidas pelo impetrante.

4. Habeas corpus ndo conhecido, ordem concedida de oficio para
reconhecer a nulidade da audiéncia de interrogatério do paciente e dos
demais atos posteriores, devendo o paciente ser colocado em liberdade,
salvo se por outro motivo ndo estiver preso."”

(HC 200.640/SP, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 20/10/2015, DJe 06/11/2015.)
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Diante do exposto, concedo parcialmente a ordem para anular a certidéo de
transto em julgado do acorddo proferido na Apelacdo n. 0054041-73.2014.8.26.0050, devendo
ser redlizada nova intimacdo da defesa técnica com a reabertura do prazo recursal.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0123421-3 PROCESSO ELETRONICO HC 356.078 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00540417320148260050 540417320148260050
EM MESA JULGADO: 14/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIANA CAMARGO MIRANDA GUERRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . DANIELA DE OLIVEIRA BARRETO (PRESO)
PACIENTE : CLAUDEMIR ALVESDOS SANTOS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



